wZATWIERDZAM” Gorzow Wlkp., dnia 20 stycznia 2011 r.

insp. Leszek Marzec

T—11-1338/10

SPRAWOZDANIE

Z DZIALALNOSCI KONTROLNEJ
WYDzIALU KONTROLI KOMENDY WOJEWODZKIEJ PoLICJI
w GORzOWIE WLKP.

w 2010 roku

Problematyka kontrolna realizowana byta przez Wydzial Kontroli Komendy
Wojewddzkiej Policji w Gorzowie WIkp. — zwany dalej ,,Wydzialem” — w oparciu o tres¢
Wytycznych w sprawie kontroli w administracji rzadowej Szefa Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow z dnia 14 lipca 2009 roku oraz:

» Zarzqdzenia nr 49 Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 19 czerwca
2007 roku w sprawie szczegolowych zasad i trybu przeprowadzania kontroli przez
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz organy i jednostki organizacyjne
podlegle lub nadzorowane przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
—w okresie od 1 stycznia 2010 roku do 1 czerwca 2010 roku;

» zarzqdzenia nr 11 Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 2 czerwca
2010 roku w sprawie szczegotowych zasad i trybu przeprowadzania kontroli przez
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz organy i jednostki organizacyjne
podlegle lub nadzorowane przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
(z p6zn. zm.) — W okresie od 2 czerwca 2010 roku do 31 grudnia 2010 roku.

Dziatalnos¢ Wydziatu koncentrowata si¢ przede wszystkim na wykonaniu ,, Planu
kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.”
(I. dz. T-1-19/2010), zatwierdzonego w dniu 5 stycznia 2010 roku, przez Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. INSP. LESZKA MARCA.

Przedmiotowy dokument — ze wzgledu na przesunigcie czgsci zaplanowanych
terminow kontroli, a takze modyfikacje w zakresie jednego z tematow kontroli oraz podmiotu
kontrolowanego — zostat jednak w II potroczu zmieniony w drodze ,, Aneksu do planu kontroli
Wydziatu Kontroli Komendy Wojewoddzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.”
(I. dz. T-1-852/2010), zatwierdzonego w dniu 7 wrzesnia 2010 roku, réwniez przez
Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. INSP. LESZKA MARCA.



Ponadto, poza realizacja zadan ujgtych w przywolanym planie, zrealizowano takze
kontrole dorazna, kontrole w trybie uproszczonym, czynnos$ci sprawdzajaco-wyjasniajace
oraz liczne czynnosci wyjasniajace, o ktorych mowa w art. 134i ust. 4 ustawy z dnia
6 kwietnia 1990 r. o Policji.

1. ORGANIZACJA WYDZIALU KONTROLI KWP GOrRZOW WLKP.

W minionym roku struktura organizacyjna oraz etatowa Wydziatu, zmieniata sie
dwukrotnie. Na dzien 1 stycznia 2010 roku, komorka organizacyjna Policji whasciwa
w sprawach kontroli, posiadata lacznie 15 etatéw, przy czym 11 z nich to stanowiska
policyjne, za$ 4 — to etaty pracownicze, wchodzace w sktad korpusu stuzby cywilne;.

Natomiast, aktualna struktura organizacyjna i etatowa komorki kontroli KWP Gorzow
WIkp., przedstawia si¢ nastepujaco:

KIEROWNICTWO

1. Naczelnik Wydziatu Kontroli — 1 etat,
2. Starszy referent — 1 etat (korpus stuzby cywilnej),
ZESPOL KONTROLI OGOLNOPOLICYJNEJ | FINANSOWO-GOSPODARCZEJ]

3. Ekspert — 6 etatow,

ZESPOL SKARG | WNIOSKOW
4. Ekspert — 3 etaty,

JEDNOOSOBOWE STANOWISKO DS. AUDYTU I ANALIZ
5. Ekspert — 1 etat,
RAZEM: — 12 etatow,
w tym: — 11 etatoéw policyjnych,

— 1 etat pracowniczy.

Opisane powyzej zmiany, stanowia fluktuacje kadr na poziomie az 20 % pierwotnego
stanu_osobowego Wydziatu. Z tego tez powodu, W _,, Planie kontroli Wydziatu Kontroli
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie WIkp. na 2011 rok” (I. dz. T - I - 979/2010),
calkowicie pominieto zagadnienia z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy, ochrony
przeciwpozarowej oraz medycyny pracy.

* * *



W 2010 roku, 10 funkcjonariuszy oraz 3 pracownikéw Wydzialu przeprowadzito
tacznie 34 kontrole (w analogicznym okresie 2009 roku — 23 kontrole), w 11 obszarach
tematycznych, w tym:

» 32 kontrole problemowe (w 2009 roku — 19 kontroli),
» 1 kontrole dorazna (w 2009 roku — 1 kontrole),
» 1 kontrole w trybie uproszczonym (w 2009 roku — 1 kontrolg).

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze w okresie sprawozdawczym, funkcjonariusze
Wydziatu dodatkowo:

v’ przeprowadzili 22 czynno$ci wyjasniajace, w trybie art. 134i ust. 4 cyt. ustawy, oraz

v’ zrealizowali 1 czynno$ci sprawdzajaco — wyjasniajace (I potrocze 2010 roku),
o ktorych byla mowa w § 7 ust. 2 cyt. zarzqdzenia nr 49 Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 19 czerwca 2007 roku (T — | — 444/10),

ktore w wigkszosci przypadkow byly czasochtonne, za$ ich realizacja bardzo czesto
wymagata przerywania prowadzonych w tym czasie czynno$ci kontrolnych. W oparciu
0 poczynione ustalenia, funkcjonariusze Wydziatu, bedacy rzecznikami dyscyplinarnymi
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp.:

» sprecyzowali 11 wnioskow o charakterze dyscyplinarnym (wszczecie postgpowania
dyscyplinarnego — 5, przeprowadzenie rozmowy dyscyplinujacej — 6);

> wystosowali 1 zawiadomienie do prokuratury rejonowej, bgdace zawiadomieniem
o uzasadnionym podejrzeniu popetnienia przestgpstwa.

* k% %

2. LICZBA KONTROLI PRZEPROWADZONYCH W ROKU SPRAWOZDAWCZYM,
PRZEZ WYDZIAL. KONTROLI KWP GORZOW WLKP.




Rodzaj kontroli: | = =
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3 2|7 |E SSES
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Liczba: I s | = =
przeprowadzonych kontroli: - 32 - 1 1 | 34
skontrolowanych podmiotow: - 32 - 1 1 | 34
iy wnioskOw 0 wszczecie postgpowan ) ) i ) 1 1
S dyscyplinarnych:
ey
S wnioskow skierowanych do prokuratury w
§ celu wszczecia postgpowania - 1 - - - 1
% przygotowawczego:
? skierowanych zawiadomien o naruszeniu ) ) i ) i 0
= dyscypliny finansow publicznych:
kontrole rozpoczete, niezakonczone w 2010 r.: - 1 - - - 1
niezrealizowanych kontroli, zaplanowanych na 2010 r.: | - - - - - 0

Powyzsze zestawienie tabelaryczne prezentuje szczegdtowe dane, dot. wszystkich
zadan kontrolnych, zrealizowanych w 2010 roku, przez funkcjonariuszy i pracownikow
Wydziatu.

* k% %

Z tresci ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policji
w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (l. dz. T-1-852/2010), zatwierdzonego w dniu 7 wrzes$nia
2010 roku, przez Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. INSP. LESZKA
MARCA, precyzujacego ostateczny ksztalt zadan kontrolnych, funkcjonariusze i pracownicy
Wydziatu, poddali badaniu 11 nize] wymienionych obszaréw dziatalnoSci Policji woj.

lubuskiego:

|.  Zasadnosé, legalnosé, prawidlowos¢  stosowania instytucji  zatrzymania oraz
doprowadzenia — kontrola problemowa koordynowana przez KGP;

Il.  Prawidlowos¢ dokumentowania przyjmowania 1 przekazywania broni palnej,
niestanowiqcej wiasnosci Policji, do fizycznego niszczenia (zlomowania) oraz
dokumentowania tej czynnosci — kontrola problemowa koordynowana przez KGP;




VI.

VII.

VIII.

XI.

Organizacja przyjmowania, rozpatrywania i zalatwiania skarg i wnioskow na
postepowanie funkcjonariuszy jednostek Policji garnizonu lubuskiego, W okresie od
1 stycznia do 31 grudnia 2009 roku — kontrola problemowa;

Prawidlowos¢  gospodarowania  funduszem operacyjnym w2009 roku przez
dysponentow II stopnia Woj. lubuskiego — kontrola problemowa,;

Przygotowanie sprzetu plywajqcego oraz stermotorzystow do pelnienia stuzby na
akwenach wodnych woj. lubuskiego w 2010 r. — kontrola problemowa,;

Usuwanie pojazdow w trybie procesowym (kpk) — zasadnos¢, algorytm postepowania,
prowadzenie dokumentacji — kontrola problemowa,;

Prawidtowos¢ prowadzenia gospodarki mandatowej — kontrola problemowa,;

Sposob przeprowadzania postepowan w razie zaistnienia wypadkow, pozostajqcych
W zwiqzku z petnieniem stuzby w Policji — kontrola problemowa;

Organizacja i warunki ochrony przeciwpozarowej w obiektach uzytkowanych przez
jednostki Policji — kontrola problemowa,;

Prawidlowos¢ i terminowoS¢  sporzqdzania  formularzy  statystyczmych,
przekazywanych do policyjnego systemu statystyki przestepczosci TEMIDA, przez
Komisariat Policji I w Zielonej Gorze — kontrola dorazna;

Prawidtowos¢é wykorzystania pojazdow stuzbowych, wyposazonych w wideorejestrator
w Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze — kontrola w trybie uproszczonym.

3. OCENY SFORMULOWANE NA PODSTAWIE USTALEN Z KONTROLI,

STOSOWANA SKALA OCEN ORAZ PRZEWAZAJACA OCENA, DOTYCZACA

REALIZACJI POSZCZEGOLNYCH ZADAN PRZEZ KONTROLOWANE PODMIOTY.

Zasadnos¢, legalnosé¢, prawidlowos¢ stosowania instytucji zatrzymania oraz
doprowadzenia — kontrola problemowa koordynowana przez KGP.

Kontrola przeprowadzona zostata w | i Il kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie

z pkt 1 ,, Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wikp.
na 2010 rok.” (. dz. T — I — 19/2010), pkt 1 ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli



Komendy Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (I. dz. T — 1 — 852/2010)
oraz poleceniem Komendanta Gtownego Policji GEN. INSP. ANDRZEJA MATEJUKA,
przekazanym w dniu 16 grudnia 2009 roku, w piSmie Naczelnika Wydzialu Analizy
Strategicznej Biura Kontroli KGP KOM. ARTURA KOWALCZYKA.

Czynnos$ciami kontrolnymi objgto Komende Powiatowa Policji w Nowej Soli (I. dz.
T — 1l — 70/10) oraz Komendg¢ Powiatowa Policji w Kro$nie Odrz. (I. dz. T — Il — 282/10).
Ich celem byla ocena zasadnosci, legalnosci i prawidlowosci stosowania instytucji
zatrzymania oraz doprowadzenia, ze szczegdlnym uwzglednieniem:

v’ realizacji uprawnief przystugujacym zatrzymanym lub doprowadzonym,
v’ poprawnosci dokumentowania czynnosci,

v/ stanu technicznego 1 wyposazenia pomieszczen dla o0s6b zatrzymanych lub
doprowadzonych w celu wytrzezwienia, a takze sposobu pehlienia stuzby w tych
pomieszczeniach, w zwiazku z wejSciem w zycie zarzqdzenia nr 1061 Komendanta
Glownego Policji z dnia 2 wrzesnia 2009 r. w sprawie metod i form wykonywania
zadan w  pomieszczeniach  przeznaczonych dla 0sob  zatrzymanych  lub
doprowadzonych w celu wytrzezwienia,

w wybranych jednostkach organizacyjnych lubuskiej Policji, w okresie od 1 listopada 2009
roku do 31 grudnia 2009 roku (w przypadku KPP Nowa So6l) oraz w okresie od 1 stycznia
2010 roku do 28 lutego 2010 roku (w przypadku KPP Krosno Odrz.).

Kontrola w powyzszym zakresie byla rowniez pierwotnie zaplanowana w trzeciej
jednostce szczebla miejskiego garnizonu lubuskiego — Komendzie Miejskiej Policji
w Zielonej Gorze. Jednakze, ze wzglgdu na znaczne zaangazowanie W tym czasie
funkcjonariuszy Wydzialu w realizacj¢ kontroli doraznej ,, Prawidlowos¢ i terminowosc
sporzqdzania formularzy statystycznych, przekazywanych do policyjnego systemu statystyki
przestepczosci TEMIDA, przez Komisariat Policji II w Zielonej Gorze”, decyzja Komendanta
Wojewddzkiego Policji w Gorzowie WIlkp. INSP. LESZKA MARCA odstapiono od jej
realizacji.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli byly nastepujace zagadnienia:

» prawidlowo$¢ stosowania podstawy prawnej procesowego 1 prewencyjnego
zatrzymania osob oraz doprowadzania osob w celu wytrzezwienia;

» realizacja praw osob zatrzymanych i przestrzegania ustawowego czasu zatrzymania
i pobytu zatrzymanych i doprowadzonych w celu wytrzezwienia w pomieszczeniach
dla 0s6b zatrzymanych;

» poddawanie badaniom lekarskim o0so6b zatrzymanych podlegajacych takiemu
obowiazkowi oraz uzyskania zgody lekarza o umieszczeniu w pomieszczeniach dla
0s0b zatrzymanych osoby doprowadzonej w celu wytrzezwienia;

» dokumentacja prowadzona w zwiazku z funkcjonowaniem pomieszczen dla osob
zatrzymanych;



» organizacja shuzby ochronnej w pomieszczeniach dla o0s6b zatrzymanych,
przygotowanie policjantow do jej pelnienia 1 proces szkolenia funkcjonariuszy
w ramach doskonalenia zawodowego w tym zakresie;

» warunki, wyposazenie i zabezpieczenie techniczne pomieszczen przeznaczonych dla
0s6b zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzezwienia;

» przyjete rozwiazania organizacyjne i procedury postgpowania z osobami od chwili
zatrzymania do czasu osadzenia w pomieszczeniach dla 0sob zatrzymanych;

» doskonalenie zawodowe policjantow w zakresie stosowania instytucji zatrzymania lub
doprowadzania os6b w celu wytrzezwienia;

» nadzor przelozonych nad problematyka zatrzymywania osob lub ich doprowadzania
w celu wytrzezwienia.

Pozytywnie oceniono:

1. Nie ujawniono przypadku bezpodstawnego zatrzymania lub doprowadzenia osoby
w celu wytrzezwienia do PDOZ KPP w Nowej Soli oraz PDOZ KP w Gubinie.

2. W analizowanych sytuacjach, okreslony w przepisach prawa, maksymalny czas
zatrzymania osob, nie zostal przekroczony — z wyjatkiem 1 przypadku w PDOZ KP
w Gubinie (KZ 7/10 1 KZ 8/10).

3. Osoby zatrzymane lub doprowadzone w celu wytrzezwienia byly poddawane
badaniom lekarskim, zgodnie z regulacjami prawnymi, obowiazujacymi W tym
zakresie — z wyjatkiem 1 przypadku w PDOZ KP w Gubinie (KZ — 15/10).

4. Prawa przyshugujace zatrzymanym byly respektowane i nie stwierdzono przypadku
odmowy ich realizacji.

5. W zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw osadzeni zostali zapoznani z Regulaminem
PDOZ, stanowiacym zatacznik do rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 13 paZdziernika 2008 r. w sprawie pomieszczen w jednostkach
organizacyjnych Policji przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych
w celu wytrzezwienia oraz regulaminu pobytu w tych pomieszczeniach.

6. Czynnosci wykonywane przez funkcjonariuszy KPP w Nowej Soli oraz KPP
w Krosnie Odrzanskim, od chwili zatrzymania do osadzenia osoby, byly zgodne
z obowigzujacymi procedurami.

7. Bezposredni nadzor nad osobami osadzonymi w PDOZ KPP w Nowej Soli oraz
PDOZ KP w Gubinie sprawowany byl przez zastgpcoOw dyzurnego, co pozostaje
w zgodzie z § 3 ust. 2 cyt. zarzqdzenia, gdyz w kontrolowanej jednostce, w sktad
PDOZ wchodzi jeden oddziat, a stluzba na stanowisku kierowania petniona jest
dwuosobowo. Ponadto, powyzsze rozwiazanie organizacyjne zostalo wprowadzone na
mocy decyzji wtasciwych kierownikéw jednostek, tj.: decyzji nr 60/09 Komendanta
Powiatowego Policji w Nowej Soli z dnia 22 grudnia 2009 r., w sprawie upowaznienia
funkcjonariuszy petniqcych stuzbe na stanowisku zastepcy dyzurnego do petnienia
stuzby ~w  pomieszczeniach  przeznaczonych dla osob  zatrzymanych  lub
doprowadzonych w celu wytrzezwienia, decyzji nr 12/2010 Komendanta Powiatowego
Policji w Krosnie Odrzanskim z dnia 11 marca 2010 r., w sprawie organizacji stuzby
w pomieszczeniach przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych



w celu wytrzezwienia oraz decyzji nr 1/2010 Komendanta Komisariatu Policji
w Gubinie z dnia 8 marca 2010 r., w sprawie petnienia stuzby w pomieszczeniach
przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzezwienia
w Komisariacie Policji w Gubinie.

Negatywnie oceniono:

1. Przekroczenie okre§lonego w przepisach prawa czasu zatrzymania 0Soby,
w przypadku 1 osadzonego (KZ 7/10 i KZ 8/10).

2. Niedoktadne oraz niedbale sporzadzanie dokumentacji, zwiazanej z zatrzymaniem,
osadzeniem i zwolnieniem 0s6b oraz ich pobytem w PDOZ przez policjantow
doprowadzajacych zatrzymanych, a takze pelniacych stuzbg¢ w tych pomieszczeniach.

3. Niekompletne oraz btedne zapisy w protokotach zatrzymania osoby, dotyczace:
» braku powiadomienia o zatrzymaniu prokuratora;

» nieodnotowywania informacji, dotyczacej powiadomienia o zatrzymaniu osoby
najblizszej, adwokata itd.;

» brak podpisu osoby zatrzymanej lub adnotacji o odmowie zlozenia przez nia
podpisu, pod pouczeniami o przystugujacych zatrzymanemu prawach;

» Dblednej podstawy prawnej zatrzymania.

4. Niepoddanie badaniu lekarskiemu zatrzymanego (KZ — 15/10), przed osadzeniem go
w pomieszczeniach dla osob zatrzymanych KP w Gubinie, pomimo, ze poinformowat
on funkcjonariusza dokonujacego zatrzymania oraz przyjmujacego do PDOZ, ze cierpi
na schorzenie wymagajace stalego leczenia (cukrzyca), co jest niezgodne z § 1 ust. 1
pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 21 czerwca
2002 r. w sprawie badan lekarskich osob zatrzymanych przez Policje oraz z § 6 pkt 4
Regulaminu pobytu o0sob umieszczonych W PDOZ lub doprowadzonych w celu
Wytrzezwienia, stanowiacego zalacznik do rozporzqdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 13 pazdziernika 2008 r. w sprawie pomieszczen
w jednostkach organizacyjnych Policji przeznaczonych dla o0sob zatrzymanych lub
doprowadzonych w celu wytrzezwienia oraz regulaminu pobytu w tych
pomieszczeniach.

5. Brak zaswiadczen lekarskich osob zatrzymanych na podstawie art. 244 § 1 kpk,
znajdujacych si¢ w stanie nietrzezwosci, wskazujacych na koniecznos$¢ doprowadzenia
ich do Izby Wytrzezwien w Raculi, zamiast osadzenia w PDOZ KPP w Nowej Soli.

6. Bledna procedurg dokumentowania czynnos$ci zapoznania osadzonych z Regulaminem
PDOZ, stanowiacym zalacznik do rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 13 pazdziernika 2008 r. w sprawie pomieszczen w jednostkach
organizacyjnych Policji przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych
w celu wytrzezwienia oraz regulaminu pobytu w tych pomieszczeniach, na
opracowanym formularzu, a nie w Ksigzce przebiegu stuzby w PDOZ, co jest
niezgodne z § 1 ust. 4 zatacznika do cyt. powyzej rozporzqdzenia (...) oraz z § 15 ust.
1 pkt 11 zarzqdzenia nr 1061 Komendanta Gtownego Policji z dnia 2 wrzesnia 2009 r.
w sprawie metod i form wykonywania zadan w pomieszczeniach przeznaczonych dla
0sob zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzezwienia.



7. Niedostateczny nadzér ze strony Zastgpcy Naczelnika Wydzialu Prewencji KPP
w Nowej Soli, kierownictwa Komisariatu Policji w Gubinie oraz funkcjonariuszy
peliacych stuzbg na stanowisku kierowania obu kontrolowanych jednostek, nad
sporzadzaniem dokumentacji stuzbowej, zwiazanej z zatrzymywaniem osob lub
doprowadzaniem ich w celu wytrzezwienia, a takze funkcjonowaniem PDOZ.

8. Bledy w organizacji, polegajace na nieujgciu zadan, dotyczacych nadzoru nad osobami
osadzonymi w PDOZ KPP w Nowej Soli, w Regulaminie Komendy Powiatowej
Policji w Nowej Soli, nieopracowaniu Szczegolowego Zakresu Zadan Wydziatu
Prewencji KPP w Nowej Soli oraz tylko czg¢§ciowym okresleniu i przydzieleniu
zakresu zadan w przedmiotowej kwestii funkcjonariuszom pelniacym stuzbe na
stanowisku kierowania tej jednostki.

9. Btedy w organizacji stuzby ochronnej w PDOZ KP w Gubinie, polegajace na
kierowaniu do pelienia stluzby w pomieszczeniach dla o0s6b zatrzymanych
i doprowadzonych w celu wytrzezwienia KP w Gubinie, zastepcy dyzurnego KPP
w Krosnie Odrzanskim, w godz. 20.00 — 8.00 (w przypadku, gdy w PDOZ KP
w Gubinie sa osadzeni), powodujace szereg nieprawidtowosci, w tym:

» ponadnormatywne przedluzanie czasu stuzby zastepcoOw dyzurnych Zespotu
Dyzurnych KPP w Kro$nie Odrzanskim, co jest niezgodne z postanowieniami § 4
ust. 6 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18
pazdziernika 2001 r. w sprawie rozktadu czasu stuzby policjantow;

» niezachowanie normatywnego czasu przerwy pomigdzy poszczegolnymi shuzbami
zastgpcoOw dyzurnych Zespotu Dyzurnych KPP w Krosnie Odrzanskim i1 KP
w Gubinie, okreslonego w § 4 ust. 5 cyt. powyzej rozporzqdzenia (...),

» nieprawidtowe prowadzenie dokumentacji stuzbowej, polegajace na przerwach
w dokumentowaniu ciagtosci nadzoru nad osobami osadzonymi W Ksigzce
przebiegu stuzby w pomieszczeniu dla 0sob zatrzymanych lub doprowadzonych
w celu wytrzezwienia, co stanowi naruszenie § 8 ust. 1 pkt 1, § 13 ust. 6, § 15 ust.
2 pkt 9 oraz § 29 ust. 6 zarzqdzenia nr 1061 Komendanta Gtownego Policji z dnia
2 wrzesnia 2009 r. w sprawie metod i form wykonywania zadan
w pomieszczeniach przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych
w celu wytrzezwienia;

» kierowanie do petlienia stuzby w PDOZ ,przypadkowych” funkcjonariuszy
(rowniez z pionu kryminalnego), nieposiadajacych wlasciwego przygotowania
merytorycznego, co jest niezgodne z postanowieniami § 3 ust. 1 cyt. powyzej
zarzqdzenia nr 1061 (...),

» nieekonomiczno$¢, z uwagi na konieczno$¢ ponoszenia zbgdnych naktadow
finansowych, zwiazanych z eksploatacja pojazdow stuzbowych, przez zastgpcow
dyzurnych Zespotu Dyzurnych KPP w Kros$nie Odrzanskim, w zwiazku
z koniecznoscia ich dojazdu 1 powrotu ze stuzby w KP Gubin.

System organizacji stuzby w PDOZ KP w Gubinie zawiera rowniez uchybienia natury
formalnej, polegajace na nieujeciu zadan, dotyczacych nadzoru nad osobami
osadzonymi w pomieszczeniu, w Regulaminie Komisariatu Policji w Gubinie, a takze
nieopracowaniu Szczegotowego Zakresu Zadan Referatu Prewencji KP w Gubinie, do
czego zobowiazywal § 10 ust. 3 Regulaminu Komisariatu Policji w Gubinie z dnia 17
wrzesnia 2009 r.



10. Nieprawidlowe wyposazenie i warunki techniczne w PDOZ KPP w Nowej Soli oraz
PDOZ KP w Gubinie, w postaci:

» zainstalowania w natryskach dla zatrzymanych urzadzenia umozliwiajacego
regulacje temperatury wody, ktdre nie zostalo zabezpieczone przed dostgpem 0sob
zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzezwienia, co jest niezgodne
z § 11 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
13 pazdziernika 2008 r. w sprawie pomieszczen w jednostkach organizacyjnych
Policji przeznaczonych dla o0séb zatrzymanych lub doprowadzonych w celu
wytrzezwienia oraz regulaminu pobytu w tych pomieszczeniach;

» obszycia rantdow kocow tasma, ktora moze postuzy¢ zatrzymanym do celow
samobojczych;

» nieoklejenia szyb w drzwiach do ubikacji w 2/3 ich wysokosci, co ma zapewnic
intymno$¢ osadzonym, korzystajacym z tego pomieszczenia i jednocze$nie nie
utrudni sprawowania wlasciwej kontroli nad osoba zatrzymana.

* * *

Il.  Prawidlowos¢ dokumentowania przyjmowania i przekazywania broni palnej,
niestanowiqcej wlasnosci Policji, do fizycznego niszczenia (zlomowania) oraz
dokumentowania tej czynnosci — kontrola problemowa koordynowana przez
KGP.

Kontrola przeprowadzona zostata w I, Il i Il kwartale roku sprawozdawczego,
zgodnie z pkt 2 , Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji
w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (l. dz. T — | — 19/2010), pkt 2 ,, Aneksu do planu kontroli
Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policjii w Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.”
(I. dz. T — I — 852/2010) oraz poleceniem Komendanta Glownego Policji GEN. INSP.
ANDRZEJA MATEJUKA, przekazanym w dniu 16 grudnia 2009 roku, w piSmie Naczelnika
Wydziatu Analizy Strategicznej Biura Kontroli KGP.

Czynno$ciami  kontrolnymi objgto  trzy komorki  organizacyjne Komendy
Wojewddzkiej Policjii  w  Gorzowie Wlkp.: o6wczesny Wydzial Postegpowan
Administracyjnych (l. dz. T — Il — 58/10), Wydzial Kryminalny (I. dz. T — Il — 250/10)
oraz Wydzial Gospodarki Materialowo-Technicznej (I. dz. T — Il — 477/10). Ich celem byta
ocena prawidtowosci dokumentowania przyjmowania 1 przekazywania broni palnej,
niestanowiacej wlasnosci  Policji, do fizycznego niszczenia (zlomowania) oraz
dokumentowania tej czynnosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem depozytow:

v’ przyjetych przez Wydzial Postepowan Administracyjnych KWP Gorzéw Wlkp.
(od 20 lutego 2010 roku — Wydziat Prewencji KWP Gorzow Wikp.),

v’ stanowiacych dowody rzeczowe, co do ktdrych orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa,

v’ pochodzacych z tzw. rozbrojenia terenu, niestanowiacych dowoddw rzeczowych,
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w wybranych komorkach organizacyjnych Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
WIikp., w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2009 roku (w przypadku owczesnego
Wydziatu Postgpowan Administracyjnych), w okresie od 1 stycznia 2009 roku do 10 marca
2010 roku (w przypadku Wydziatlu Kryminalnego) oraz w okresie od 1 stycznia 2009 roku
do 20 maja 2010 roku (w przypadku Wydziatu Gospodarki Materiatowo-Technicznej).

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» procedura deponowania broni palnej i amunicji w magazynach depozytowych;

» przekazywanie i przyjmowanie zdeponowanej broni palnej i amunicji z magazyndéw
depozytowych dwczesnego Wydziatu Postgpowan Administracyjnych oraz Wydziatu
Kryminalnego do Wydzialu Gospodarki Materialowo-Technicznej, w celu jej
zniszczenia (ztomowania);

» dokumentowanie procesu przyjmowania oraz deponowania broni palnej i amunicji,
przeznaczonej do zniszczenia;

» funkcjonowanie komisji powotanej do realizacji procesu niszczenia (ztomowania)
broni palnej i amunicji;

» proces kasacji (niszczenia) broni palnej i amunicji;

» przekazywanie zlomu zniszczonej broni do punktu przetopu oraz udziat komisji
w procesie jej fizycznego przetapiania;

» nadzor przetozonych nad problematyka przechowywania i niszczenia broni palnej
I amunicji, niebedacej wtasnoscig Policji.

Pozytywnie oceniono:

Wvydzial Postepowan Administracyinych KWP Gorzow Wikp.

1. Woyznaczenie przez Naczelnika WPA depozytariuszy do prowadzenia depozytu,
zarobwno w Gorzowie WIkp., jak i w Zielonej Gorze, oraz przypisanie im
odpowiednich zadan i obowiazkéw w przedmiotowym zakresie.

2. Zapewnienie w WPA obecnosci specjalisty z zakresu rusznikarstwa.

3. Zgodno$¢ standow ewidencyjnych ze stanami faktycznymi przechowywanej broni
1 amunicji, zlozonej do depozytow w Gorzowie WIlkp. 1 w Zielonej Gorze, na
przestrzeni 2009 r.

4. W prowadzonej ksiazce ewidencji broni 1 amunicji (w Gorzowie Wlkp.):
» czytelnos¢ dokonywanych wpisow,

» nadawanie odrebnych numerdéw liczby porzadkowej ksiazki i numeréw protokotdéw
przyjgcia broni i amunicji do depozytu dla kazdej jednostki broni, broni z amunicja
lub samej amunicji;

» dokonywanie dodatkowych zapiséw imienia i nazwiska osoby lub nazwy podmiotu,
sktadajacych bron i amunicje do depozytu;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

» dokonywanie dodatkowych zapisow dotyczacych wnioskow o ztomowanie broni
I amunicji;

» dokonywanie dodatkowych zapisow $wiadczacych o protokolarnym przekazaniu
broni i amunicji do ztomowania.

W prowadzonej ksiazce ewidencji broni i amunicji (w Zielonej Gorze):

» dokonywanie dodatkowych zapisdéw imienia i nazwiska osoby Oraz jej miejsca
zamieszkania lub nazwy podmiotu, sktadajacych bron i amunicj¢ do depozytu;

» dokonywanie dodatkowych zapisow dotyczacych ztomowania broni i amunicji;

» dokonywanie dodatkowych zapisow $wiadczacych o protokolarnym przekazaniu
broni i amunicji do ztomowania;

» szczegolowe dokumentowanie rozchodowania broni i amunicji z magazynu
depozytowego.

Kazdorazowe sporzadzanie protokotow przyjgcia broni i amunicji do depozytu, przy
przyjmowaniu broni i amunicji do depozytu.

Odpowiednie dokumentowanie podstaw do wdrozenia procedury przekazania broni
i amunicji, do nieodptatnego ztomowania (oprocz jednego przypadku, gdzie
zrealizowano to potowicznie).

Biezace informowanie osob, ktore utracity pozwolenia na bron, o obowiazku ztozenia
broni i amunicji do depozytu oraz monitorowanie realizacji tego obowiazku, wlacznie
z zabezpieczaniem broni i amunicji, za posrednictwem jednostek terenowych Policji
woj. lubuskiego 1 wskazywaniem zobowiazanego, jako sprawcy wykroczenia z art. 51
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.

Przy planowaniu komisyjnej oceny stanu technicznego broni, informowanie
wlasciciela broni o wyznaczonym terminie tej czynnos$ci oraz o mozliwosci udzialu
W niej.

Comiesigczne sporzadzanie zestawien, zawierajacych naliczone oplaty za
przechowywanie broni i amunicji w depozycie oraz przekazywanie ich do Wydziatu
Finansow KWP.

Kazdorazowe sporzadzanie protokoléw komisyjnego przekazania broni 1 amunicji do
jej zniszczenia, z uwzglednieniem szczegétowych danych, umozliwiajacych
jednoznaczna identyfikacj¢ broni 1 amunicji.

Przekazywanie na biezaco broni 1 amunicji zakwalifikowanej do zlomowania,
z depozytow w Gorzowie Wlkp. i w Zielonej Gorze do Magazynu Uzbrojenia WGMT
KWP.

Podejmowanie krokéw w celu zwigkszenia bezpieczenstwa organizowanych
przewozow broni i amunicji, z magazynéw depozytowych WPA KWP do Magazynu
Uzbrojenia WGMT KWP (udziat funkcjonariuszy SPPP, informowanie Sztabu Policji
KWP).

Zapoznawanie si¢ Naczelnika WPA KWP z protokotami komisyjnego przekazywania
broni i amunicji z depozytu do ztomowania.

Sprawowanie statego nadzoru stuzbowego przez Naczelnika WPA KWP w Gorzowie
Wikp. oraz Kierownika Sekcji ds. Pozwolen na Bron WPA KWP w Gorzowie WIkp.,
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24

25.

26.

27.

nad problematyka przechowywania i przekazywania do niszczenia broni palnej
I amunicji, na przestrzeni 2009 roku.

Wydziatl Kryminalny KWP Gorzow Wikp.

Przejgcie magazynu dowodoéw rzeczowych broni 1 amunicji z Wydzialu Gospodarki
Materiatowo-Technicznej KWP Gorzow Wikp., przez Wydziat Kryminalny tut. KWP.

Wypracowanie przez Wydzial Kryminalny KWP obiegu dokumentacji zwiazanej
z przyjmowaniem do magazynu dowodow rzeczowych w postaci broni i amunicji,
zapewniajacego odpowiedni tryb sprawowania nadzoru w pelnym zakresie tej
problematyki.

Zapewnienie odpowiedniego pomieszczenia magazynowego na depozyt dowodow
rzeczowych, w postaci broni i amunicji.

Zatrudnienie pracownika, ktory w gtdwnej mierze zajmuje si¢ magazynem dowodow
rzeczowych broni i amunicji.

Prawidlowe prowadzenie ksiggi dowodow rzeczowych [/ przedmiotow przez
depozytariusza Wydziatu Kryminalnego KWP (oprocz dwoch formalnych uchybien);

Podjecie intensywnych dziatan przez depozytariusza Wydziatu Kryminalnego KWP,
w zakresie porzadkowania przejetej dokumentacji oraz jej weryfikacji, pod katem
zakwalifikowania broni i amunicji, wobec ktorej orzeczony zostat przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa, w tym — przez zniszczenie, w celu realizacji tych orzeczen.

Wydzial Gospodarki Materiatowo-Technicznej KWP Gorzow Wikp.

Prowadzenie w WGMT KWP pomocniczo ewidencji broni z rozbrojenia
wojewodztwa lubuskiego.

Zapewnienie przez WGMT KWP odpowiednich warunkéw magazynowych, do
przechowywania broni i amunicji, przeznaczonej do zniszczenia.

. Wyznaczenie sktadu komisji do przeklasyfikowania, wybrakowania oraz zniszczenia

m.in. broni strzeleckiej i amunicji, niestanowiacej wtasno$ci Policji.

Sprawowanie nadzoru przez przetozonych roéznych szczebli kierowniczych,
poczynajac od Zastepcy Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp.
wlasciwego w sprawach stuzb wspomagajacych, nad problematyka przechowywania
oraz niszczenia broni i amunicji, niestanowiacej wlasnosci Policji.

Udokumentowanie w formie pisemnej, faktu sprawowanego nadzoru przez
Kierownika Sekcji Kwatermistrzowskiej WGMT tut. KWP;

Funkcjonowanie decyzji nr 242/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie
WIkp. z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie przeklasyfikowania i wybrakowania
sktadnikow majqtku bedacego na stanie magazynow Wydziatu Gospodarki
Materiatowo — Technicznej Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie WIkp. oraz
w uzytkowaniu w jednostkach Policji garnizonu lubuskiego.

13



Komisja wyznaczona do wybrakowania i zniszczenia broni oraz amunicji,
niestanowiqcej wiasnosci Policji KWP Gorzow Wikp.

28. Kazdorazowe sporzadzanie przez przewodniczaca komisji notatki stuzbowej,
z faktu zaladunku skrzyn bronig lub amunicja.

29. Podejmowanie przez komisj¢ dziatan w celu wybrakowania i ztomowania broni innej
niz z tzw. rozbrojenia terenu — analogicznie do regulacji ujetych w Instrukcji
w sprawie gospodarowania uzbrojeniem i sprzetem techniczno — bojowym w Policji,
stanowiacej zatacznik do decyzji nr 360 Komendanta Gtownego Policji z dnia 6 lipca
2005 r. w sprawie gospodarowania uzbrojeniem i sprzetem techniczno — bojowym
w Policji.

30. Zapewnienie utylizacji amunicji przez wyspecjalizowana jednostke wojskowa,
bez ponoszenia kosztéw przez KWP w Gorzowie Wlkp., za przedmiotowa czynnos¢.

31. Przekazanie ztomu do przetopienia w hucie, bez zbednej zwloki, po zakonczeniu
procesu wybrakowania.

32. Obecnos¢ cztonkow komisji w fazie przetopu ztomu broni, dokonywanego w hucie
CMC Zawiercie.

Negatywnie oceniono:

Wvydzial Postepowan Administracyjnych KWP Gorzow Wikp.

1. Dwa przypadki braku opinii dotyczacej stanu technicznego broni, ktére powinien
sporzadzi¢ specjalista z zakresu rusznikarstwa i1 powinny zosta¢ zalaczone do
protokotow przyjecia broni i1 amunicji do depozytu, co wynika z § 2 ust.
1 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9 czerwca
2004 r. w sprawie szczegétowych zasad deponowania i niszczenia broni i amunicji
w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej Ilub organu celnego oraz stawki
odplatnosci za ich przechowywanie w depozycie (jedna opinia zostata uzupetiona po
ok. 4 miesigcach w formie protokotu komisyjnej oceny stanu technicznego broni
przechowywane] w depozycie). Za przyczyng tego zaniechania uznano, to ze
wladciciele broni zlozyli wnioski o jej zlomowanie po bezptatnym okresie
deponowania, a potraktowano je rownorzednie z jednostkami broni ztozonymi od razu
do zlomowania. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego zaniechania.

2. Jeden przypadek niepelnego udokumentowania podstaw do wdrozenia procedury
przekazania broni i amunicji, do nicodptatnego ztomowania, gdyz wniosek ztozony do
protokotu dotyczyt tylko broni, a przyjgta byta do depozytu rowniez amunicja. Za
przyczyng takiej sytuacji uznano przeoczenie kwestii amunicji przez sporzadzajacego
protokot, gdzie zawarto wolg wlasciciela. Nie stwierdzono negatywnych skutkow
takiego dziatania.

3. Niewpisywanie przez depozytariuszy z Gorzowa WIkp., w ksiazce ewidencji broni
I amunicji, w ogodle godziny przyjgcia do depozytu broni i amunicji, co jest wymagane
wzorem formularza ksiazki okreslonym w Zataczniku nr 2 do cyt. wyzej
rozporzqdzenia, a przede wszystkim jest istotne przy obliczaniu peinych dob
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przechowywania, od ktoérych sa naliczane optaty za depozyt, na co wskazuje zapis
§ 11 ust. 1 cyt. wyzej rozporzqdzenia. Za przyczyng nalezy wskaza¢ nieuznanie tego
faktu za istotny dla czynno$ci deponowania. Nie dopatrzono si¢ skutkéw tego
zaniechania.

. Wadliwe sporzadzanie protokoldw przyjecia broni i amunicji do depozytu, zar6wno
przez wszystkich depozytariuszy, jak i funkcjonariuszy z jednostek terenowych Policji
woj. lubuskiego. Za przyczyng uznano niepelne zapoznanie si¢ z trescia formularza
protokotu lub pospieszne ich wypetnianie. Nie ustalono negatywnych skutkow takiego
dzialania.

Prowadzenie przez depozytariuszy ksiazek ewidencji broni 1 amunicji na
formularzach, ktore sa niezgodne z wzorem okreslonym w Zalaczniku nr 2 do cyt.
wyzej Fozporzqdzenia. Za przyczyng takiego dziatania uznano niezwrdcenie uwagi
przez osoby zaktadajace nowe ksiazki na pewne réznice pomigdzy nieobowiazujacymi
formularzami, a obecnie obowiazujacymi. Przedmiotowe dziatania nie spowodowaty
zadnych negatywnych skutkow.

Niezaewidencjonowanie przez depozytariuszy z Zielonej Gory ksiazki ewidencji broni
I amunicji, pomimo jej prowadzenia od 2 stycznia 2009 r. Przyczyna takiego stanu
byto przepisanie liczby dziennika z ksiazki zatozonej w 2006 r. (przypisanie liczby
dziennika do prowadzonej od kilku lat ewidencji, a nie dla poszczegdlnych ksiazek).
Takie zaniechanie nie spowodowato negatywnych skutkow.

Dekretowanie wnioskow lub innej korespondencji, zwiazanej z przekazywaniem broni
i amunicji do bezptatnego ztomowania przez naczelnika 6wczesnego WPA KWP, bez
stempla tytulowo-nazwiskowego lub czytelnego podpisu, co reguluje § 10 ust. 3 pkt 4
Zasad pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wikp.
I W jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Gorzowie WIkp., stanowiacych Zatacznik do decyzji nr 16/2009 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 27 stycznia 2009 r. w sprawie zasad
pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej Policjii w Gorzowie Wlkp.
i w jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewodzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. Za przyczyng uznano niepelne zapoznanie sig z trescig wskazanych
regulacji, co jednak nie wywotato zadnych negatywnych skutkow.

. Sporzadzenie kart opisu stanowiska pracy dla funkcjonariuszy Sekcji ds. Pozwolen na
Bron niezgodnie z Instrukcjq do karty opisu stanowiska pracy, vjeta w Zataczniku nr 1
do zarzqdzenia nr 1041 Komendanta Gtéownego Policji z dnia 28 wrzesnia 2007 r.
w sprawie szczegotowych zasad organizacji i zakresu dziatania komend, komisariatow
i innych jednostek organizacyjnych Policji. Za przyczyneg takiego stanu uznano, iz
osoba sporzadzajaca przedmiotowe dokumenty, nie zapoznata si¢ w pelni z instrukcja
do ich wypehiania, lecz nie spowodowato to zadnych negatywnych skutkdw.

Wydziat Kryminalny KWP Gorzow Wikp.

Nieposiadanie przez depozytariuszy odpowiedniego przeszkolenia z zasad
bezpieczenstwa, w zakresie przyjmowania, przechowywania oraz przemieszczania
broni i1 amunicji, co jest niezgodne z § 2 wust. 2 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca
przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych
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10.

11.

12.

niebezpieczenstwo dla zZycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia.
Niepodjecie rowniez dziatan przez wilasciwego przetozonego depozytariuszy, w celu
spowodowania zapewnienia im odpowiedniego przeszkolenia z zasad bezpieczenstwa,
przez odpowiednia komorke organizacyjna tut. KWP, pomimo, iz nie posiadaja oni
udokumentowanych kwalifikacji w tym zakresie. Wprawdzie, do chwili zakonczenia
czynnos$ci kontrolnych nie stwierdzono negatywnych skutkoéw takiego zaniechania, ale
brak odpowiednich umiejgtnosci i wiedzy w zakresie przyjmowania, przechowywania
oraz przemieszczania broni i amunicji, teoretycznie moze doprowadzi¢ do powaznych
zdarzen, skutkujacych réznego rodzaju konsekwencjami (takze finansowymi).

Jedenascie sytuacji (z 43 zbadanych przypadkow) przyjecia depozytow przez
depozytariusza WK KWP lub osobg go zastgpujaca, pomimo niesporzadzenia
protokotéw z przekazania broni oraz amunicji do centralnego magazynu broni
i amunicji WK KWP, co stanowi naruszenie § 5 cyt. wyzej rozporzqdzenia. Za
przyczyng uznano zbagatelizowanie przez depozytariuszy konieczno$ci uzyskania
(posiadania w dokumentacji shluzbowej) protokotu przekazania, jako podstawy
przyjecia depozytu do magazynu. Przedmiotowe zaniechanie nie wywolalo
negatywnych skutkéw, cho¢ w znacznym stopniu utrudnito identyfikacje
pracownikow przyjmujacych depozyty oraz osob je przekazujacych.

Trzydziesci dwie sytuacje (z 32 zbadanych przypadkow) przyjecia depozytu przez
depozytariusza WK KWP lub osobeg go zast¢pujaca, pomimo braku w protokotach
przekazania broni i amunicji do centralnego magazynu WK KWP oznaczenia organu,
do ktoérego dyspozycji pozostawaly przekazane rzeczy (na dzien przekazywania),
a takze, w wigkszos$ci tych protokotéw — braku czytelnosci zapiséw dot. personaliow
oso6b przekazujacych 1 przyjmujacych (nieczytelne podpisy 1 brak danych
personalnych) lub niemozliwe (parafy i brak danych personalnych), co jest sprzeczne
z § 5 pkt 3 i 4 cyt. wyzej rozporzqdzenia. Jako przyczyng takiego stanu rzeczy uznano
niepetna znajomos$¢ tresci aktu prawnego lub jego nieodpowiednia interpretacj¢ przez
osoby sporzadzajace protokot oraz go podpisujace — zardwno przedstawicieli
podmiotéw zdajacych rzeczy do magazynu, jak i depozytariuszy. Przedmiotowe
zaniechanie nie wywotato negatywnych skutkéw, cho¢ utrudnito identyfikacje
pracownikow przyjmujacych depozyty oraz osob je przekazujacych, a takze nie
pozwalato ustali¢ organu, do ktérego dyspozycji pozostawaly przekazane rzeczy
(nie zawsze byt to podmiot zdajacy).

Dwie sytuacje (z 43 zbadanych przypadkow) przyjecia depozytu przez depozytariusza
WK KWP, pomimo braku w materiatach dokumentéw $§wiadczacych, iz rzeczy
przyjete do centralnego magazynu broni i amunicji WK KWP, sa bronig lub amunicja,
ktora podlega reglamentacji na podstawie ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni
i amunicji (np. opinii z laboratorium kryminalistycznego lub od innego uprawnionego
podmiotu, kopii ksiazeczki-pozwolenie na bron, karty rejestracyjnej broni, itp.),
co jest niezgodne z § 186 ust. 1 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji
z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i Scigania ich sprawcow (W przypadku broni palnej i pneumatycznej oraz
amunicji) 1 § 1 decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie
WIkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postgpowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewoddztwa lubuskiego.
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14.

Przyczyna takiej sytuacji bylo wprowadzenie do obrotu prawnego cyt. wyzej decyzji
(bez zachowania pelnej procedury procesu legislacyjnego), niezawierajacej szeregu
niezbgdnych tresci i elementow, dajacych mozliwo$¢ zweryfikowania i uzyskania
odpowiedniej dokumentacji przez depozytariusza, co byto czg¢sciowo uregulowane
w poprzedzajacej ja decyzji nr 54/05 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie
Wikp. z dnia 9 marca 2005 r. w sprawie przechowywania broni i innych przedmiotow,
ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r.
0 broni i amunicji, zabezpieczonych przez jednostki terenowe Policji wojewddztwa
lubuskiego i uznanych za dowody rzeczowe w postepowaniach przygotowawczych
oraz w postepowaniach o wykroczenia. Nie stwierdzono negatywnych skutkow
takiego zaniechania.

Trzy sytuacje (z 43 zbadanych przypadkow) przyjecia rzeczy przez depozytariusza
WK KWP do centralnego magazynu broni i amunicji WK KWP, ktére na podstawie
zalaczonej dokumentacji nie podlegaja reglamentacji zgodnie z ustawq z dnia 21 maja
1999 r. o broni i amunicji (kontrolujacy uwzglednili aspekt wynikajacy z art. 189
kkw), co jest sprzeczne z § 186 ust. 1 cyt. wyzej zarzqdzenia (W przypadku broni
palnej i pneumatycznej oraz amunicji) i § 1 decyzji nr 282/2008 Komendanta
Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie
przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga
zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych i  uznanych za dowody rzeczcowe w  postepowaniach
przygotowawczych oraz w postgpowaniach o wykroczenia prowadzonych przez
Jjednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego. Za przyczyng niepelnego
stosowania si¢ depozytariusza do powyzszych przepisOw uznano nieodpowiednia
interpretacj¢ ich tresci, a takze — skoro komoérka odpowiedzialna za przyjmowanie
depozytow uznala takie dzialanie za celowe (scentralizowanie rowniez nadzoru nad
inng bronia i amunicja niz ta, na ktora wymagane jest zezwolenie) — niedostosowanie
tresci cyt. wyzej decyzji do zapisdw ujetych w § 2 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca
przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych
niebezpieczenstwo dla zZycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia,
ktory daje mozliwosci przyjmowania wszelkiej broni i amunicji ,,zatrzymanej dla
potrzeb postepowania karnego”. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego
dzialania.

Jedna sytuacja (z 43 zbadanych przypadkow) przyjecia depozytu przez depozytariusza
WK KWP, pomimo braku w materialach dokumentow $§wiadczacych, iz rzeczy
przyjete do centralnego magazynu broni 1 amunicji WK KWP zostaly uznane za
dowody rzeczowe (nie wliczano sytuacji, gdy nastapito przejecie rzeczy z innego
magazynu WK tut. KWP i depozytu broni i amunicji 6wczesnego WPA tut. KWP),
co jest niezgodne z § 179 ust. 1 cyt. wyzej zarzqdzenia (W przypadku broni palnej
1 pneumatycznej oraz amunicji) i § 1 cyt. wyzej decyzji. Przyczyna takiej sytuacji byto
wprowadzenie do obrotu prawnego cyt. wyzej decyzji (bez zachowania pelnej
procedury procesu legislacyjnego), niezawierajacej szeregu niezbednych tresci
1 elementdw, dajacych mozliwos¢ zweryfikowania i uzyskania odpowiedniej
dokumentacji przez depozytariusza, co bylo w badanym aspekcie uregulowane
w poprzedzajace] ja decyzji nr 54/05 Komendanta Wojewodzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. z dnia 9 marca 2005 r. w sprawie przechowywania broni i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych przez jednostki terenowe Policji
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wojewodztwa lubuskiego i uznanych za dowody rzeczowe w postepowaniach
przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia, a takze uniemozliwiajacej
przyjmowanie broni 1 amunicji innej niz stanowiacej dowody rzeczowe
w postepowaniu karnym. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego zaniechania.

Jedna sytuacja (z 43 zbadanych przypadkoéw) przyjecia przez depozytariusza WK
KWP, do magazynu broni i amunicji WK KWP, tymczasowo zajetych przedmiotow,
w celu zabezpieczenia ich przepadku, pomimo braku zgodnosci ich opisu w wykazie
ze stanem faktycznym, co stoi w sprzecznosci z § 188 ust. 2 cyt. wyzej zarzqdzenia.
Jako przyczyng takiego dziatania uznano mylne przekonanie depozytariusza
o koniecznosci kazdorazowego przyjecia przekazywanego depozytu, niezaleznie od
zalaczonej dokumentacji i jej poprawnosci (zgodnosci ze stanem faktycznym). Nie
stwierdzono negatywnych skutkéw takiego dziatania.

Przypadki przyjmowania przez depozytariusza WK KWP, do centralnego magazynu
broni i amunicji WK KWP, dowodéow rzeczowych w postaci wyrobow,
wyszczegolnionych w Zataczniku nr 1 do rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 3
grudnia 2001 r. w sprawie rodzajow broni i amunicji oraz wykazu wyrobow
i technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, na ktorych obrot jest
wymagana koncesja, w oparciu 0 zapisy ustawy z dnia 22 czerwca 2001 r.
0 wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materiatami  wybuchowymi, broniq, amunicjq oraz wyrobami i technologiq
0 przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, pomimo, ze nie wszystkie wymagaja
pozwolenia na ich posiadanie lub karty rejestracyjnej broni, co jest niezgodne z § 1
decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 30
grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow,
ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r.
0 broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postegpowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewodztwa lubuskiego
(nawet w przypadkach prawomocnych orzeczen o przepadku tego rodzaju
przedmiotow, gdyz komenda wojewddzka Policji moze przyja¢ w celu wykonania
orzeczenia te przedmioty, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia organdéw
administracji rzadowej — nie dotyczy to zezwolenia na wytwarzanie i obrot, ktorym
jest koncesja — co requluje § 1 pkt 4 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8
wrzesnia 2003 r. w sprawie wykazu przedmiotow, ktore w razie orzeczenia ich
przepadku przekazuje sie bezposrednio innym organom niz wlasciwy urzqd skarbowy).
Za przyczyng niepelnego stosowania si¢ depozytariusza do wskazanego przepisu
uznano nieodpowiednia interpretacj¢ tresci wymienionego aktu kierowania, a takze —
skoro komorka odpowiedzialna za przyjmowanie depozytow uznala takie dziatanie za
celowe (scentralizowanie rowniez nadzoru nad inna bronia 1 amunicja niz ta, na ktora
wymagane jest zezwolenie) — niedostosowanie tresci cyt. wyzej decyzji do zapisow
ujetych w § 2 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie szczegolowych zasad i miejsca przechowywania w postepowaniu karnym
przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia oraz
warunkow i sposobu ich zniszczenia, ktory daje mozliwos$ci przyjmowania wszelkiej
broni i amunicji ,.zatrzymanej dla potrzeb postepowania karnego”. Nie stwierdzono
negatywnych skutkow takiego dziatania.

Cztery sytuacje przekazania przez depozytariusza broni z magazynu dowodow
rzeczowych WK KWP, do centralnego magazynu broni i amunicji WK KWP, dopiero
w dniu 26 stycznia 2010 roku, mimo, ze powinny by¢ przechowywane w magazynie
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broni i amunicji, od chwili ich przejgcia z magazynu w Zielonej Gorze, w dniu 19
marca 2004 r., ktory to obowiazek wynikal z nieobowiazujacej decyzji nr 54/05
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 9 marca 2005 r.
W sprawie przechowywania broni i innych przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga
zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych przez jednostki terenowe Policji wojewodztwa lubuskiego i uznanych
za dowody rzeczowe w postepowaniach przygotowawczych oraz w postepowaniach
0 wykroczenia oraz poprzedzajacego ja Zarzqdzenia nr 37/99 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 9 grudnia 1999 roku
w sprawie przechowywania broni i innych przedmiotow, ktérych posiadanie wymaga
zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 31 stycznia 1961 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych przez jednostki terenowe Policji wojewodztwa lubuskiego i uznanych
za dowody rzeczowe w postepowaniach przygotowawczych oraz w postegpowaniach
0 wykroczenia. Jak ustalono, przyczyna byly trudno$ci w wykazaniu, ze przedmiotowe
rzeczy sa dowodami rzeczowymi (brak odpowiedniej dokumentacji w magazynie
w Zielonej Gorze, w chwili przejmowania depozytow do KWP w Gorzowie Wlkp.),
w zwiazku z czym nastapita odmowa przyjecia przedmiotdow do magazynu broni
1 amunicji bgdacego w dyspozycji Wydzialu GMT tut. KWP. Dodatkowo nalezy
stwierdzi¢, ze ten stan powinien zosta¢ zakwestionowany przez kolejne komisje
inwentaryzacyjne, wykonujace czynno$ci W magazynach tut. KWP, w oparciu o zapis
§ 191 wust. 2 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Glownego Policji z dnia 23 grudnia
2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez
stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow.
Skutkiem takich zaniechan byto przechowywanie broni i amunicji w innym
pomieszczeniu, niz do tego przeznaczone, ktore nie musiato spelnia¢ odpowiednich
warunkow bezpieczenstwa w zakresie tego rodzaju przedmiotow badz substancji.

Przechowywanie w magazynie dowodow rzeczowych WK KWP (od 26.01.2010 roku
W magazynie broni i amunicji), 9 szt. amunicji kal. 12 ujawnionej w trakcie
przejmowania dowodoéw rzeczowych z magazynu w Zielonej Gorze, ktére nie byty
zaewidencjonowane w ksiggach dowodow rzeczowych i brak bylo do niej
jakiejkolwiek dokumentacji potwierdzajacej, iz stanowia one dowody rzeczowe lub
chociazby przedmioty zabezpieczone w toku postgpowania przygotowawczego lub
czynnosci wyjasniajacych w sprawie o wykroczenie, co jest niezgodne z § 179 ust. 1
w zw. z § 186 ust. 1 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23
grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-
sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich
sprawcow oraz byto niezgodne z pkt 32 w zw. z pkt 41 poprzedzajacych je wytycznych
nr 4 Komendanta Gitownego Policji z dnia 15 grudnia 2000 r. w sprawie
organizacyjnych zasad przeprowadzenia postepowania przygotowawczego przez
Policje. Jako przyczyng nalezy wskaza¢ na nierzetelne przeprowadzenie
inwentaryzacji przez czlonkdw komisji dokonujacej przejecia depozytow
z magazynu w Zielonej Goérze do magazynu KWP w Gorzowie Wlkp. oraz
wprowadzenie w blad 6wczesnego Zastgpcy Naczelnika Wydzialu Kryminalnego tut.
KWP, co do statusu wyzej wskazanej amunicji, jako stanowiacej dowody rzeczowe,
niezaewidencjonowanej w ksiedze dowodow rzeczowych, cho¢ brak byto
jakiegokolwiek dowodu na potwierdzenie takiego stanu rzeczy. Skutkiem takich
dziatan byto ,,zalegalizowanie” amunicji niewiadomego pochodzenia, jako dowodow
rzeczowych, a takze niespowodowanie w 2004 r. dzialah w celu wyjasnienia
zaistniatej sytuacji.
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Nierealizowanie przekazania magazynu broni i amunicji (wraz z dowodami
rzeczowymi i dokumentacja) z Wydziatu GMT do Wydzialu Kryminalnego KWP
przez ponad 10 miesigcy, a wlasciwie niewdrozenie takiej czynnosci przed wejsciem
w zycie decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wikp.
z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego,
regulujacej kwesti¢ podleglosci tego magazynu. Jako przyczyne uznano mylne
przekonanie kierownictwa Wydziatu Kryminalnego tut. KWP o braku koniecznoscli
dokonania przejgcia zmagazynowanych depozytow do czasu zakonczenia remontu
budynku KWP w Gorzowie Wlkp. i zadan zwigzanych z biezacym przyjmowaniem
depozytow w postaci broni i amunicji od uprawnionych podmiotéw. Skutkiem takiego
zaniechania bylo zbgedne wydtuzenie czasu nierealizowania prawomocnych orzeczen
sadow o przepadku dowoddow rzeczowych na rzecz Skarbu Panstwa.

Kilkaset sytuacji niespowodowania wdrozenia procedur w latach 2001 — 2008, w celu
realizacji orzeczen, postanowien sadéw, a nawet nieistniejacych juz kolegiéw ds.
wykroczen o przepadku dowodow rzeczowych, w tym poprzez zniszczenie, przez
owczesnego Naczelnika Wydzialu Dochodzeniowo-Sledczego i Naczelnika Wydziatu
Kryminalnego tut. KWP lub osobg przez niego wyznaczona (jesli w ogole zostata
wyznaczona), a nastgpnie przez aktualnego Naczelnika Wydziatu Kryminalnego tut.
KWP lub osobg przez niego wyznaczona (jesli w ogdle zostala wyznaczona), ktéry to
obowiazek wynikal z nieobowiazujacego zarzqdzenia nr 37/99 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 9 grudnia 1999 r. w sprawie
przechowywania broni i innych przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia
W rozumieniu ustawy z dnia 31 stycznia 1961 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych
przez jednostki terenowe Policji wojewddztwa [ubuskiego i uznanych za dowody
rzeczowe w  postgpowaniach — przygotowawczych oraz w  postepowaniach
0 wykroczenia oraz nieobowiazujacej decyzji nr 54/05 Komendanta Wojewodzkiego
Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 9 marca 2005 r. w sprawie przechowywania broni
i innych przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy
z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych przez jednostki terenowe
Policji wojewddztwa lubuskiego i uznanych za dowody rzeczowe w postepowaniach
przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia. Kontrolerzy nie mogli
jednoznacznie okres§li¢ przyczyn takiego stanu rzeczy, gdyz jedna z o0sob
odpowiedzialnych przeszta na emeryturg, a obecny kierownik podmiotu
kontrolowanego, odmowit ztozenia wyjasnien w tej sprawie, motywujac to brakiem
podstaw zadania przez kontroleréw wyjasnien za okres nicobjety kontrola. Mimo
powyzej przedstawione] sytuacji, ustalono zZe jedna z przyczyn mogly by¢
nieprecyzyjne, niekompletne przepisy prawne regulujace problematyke niszczenia,
oceny przydatno$ci, wyceny 1 zbywania broni 1 amunicji przez Policjg, na podstawie
prawomocnych orzeczen, postanowien sadow oraz nieistniejacych juz kolegiéw ds.
wykroczen.

Niedokonanie przez depozytariusza WK KWP w ksiedze dowodow
rzeczowych/przedmiotow odpowiednich wpisow oznaczen numeréw tomow oraz
zakonczenia 2009 roku i rozpoczgcia 2010 roku, mimo zakonczenia roku
kalendarzowego 1 dalszego prowadzenia tego samego urzadzenia ewidencyjnego, co
jest sprzeczne z Instrukcjq stanowiaca Zatacznik nr 4 do pisma Zastgpcy Dyrektora
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o6wczesnego Biura Taktyki Zwalczania Przestepczosci KGP (1.dz. TDS-1063/05/MK),
z dnia 8 grudnia 2005 r. Jako przyczyne uznano niepelne zapoznanie si¢
depozytariusza z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami. Nie stwierdzono
negatywnych skutkéw tego zaniechania.

W  wigkszosci z 43 zbadanych przypadkéw, dokonywanie dekretacji przez
owczesnego eksperta Zespotu ds. Nadzoru Wydziatu Kryminalnego tut. KWP, na
dokumentach dotyczacych przyjmowania dowoddéw rzeczowych w postaci broni
1 amunicji przez Wydziat Kryminalny tut. KWP, ktére nie zawieraja czytelnego
podpisu osoby dekretujacej lub stempla tytutowo-nazwiskowego i1 nie posiadaja
zwigztej dyspozycji co do realizacji sprawy, co jest niezgodne z § 10 ust. 3 pkt 2 1 4
Zasad pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp.
i w jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewodzkiego Policji
w Gorzowie WIkp., stanowiacych Zatacznik do decyzji nr 16/2009 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 27 stycznia 2009 r. w sprawie zasad
pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej Policji w  Gorzowie Wikp.
i w jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. Za przyczyng uznano niepelna znajomos$¢ obowiazujacych
przepisow wewngetrznych w przedmiotowym zakresie. Nie stwierdzono negatywnych
skutkéw takiego zaniechania, cho¢ w znacznym stopniu utrudnito identyfikacj¢ osoby
uprawnionej do dekretowania dokumentacji stuzbowe;.

Uregulowanie w decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie
WIkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postegpowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego, tylko
kwestii dot. miejsca przechowywania broni i amunicji ,,ktorej posiadanie wymaga
zezwolenia organow administracji panstwowej”, uznanych za dowody rzeczowe oraz
ich katalogu, ktorej projekt opracowat Wydziat Kryminalny tut. KWP. Przyczyna
takiego stanu rzeczy bylo wprowadzenie do obrotu prawnego aktu kierowania, ktory
nie przeszedt petnej procedury legislacyjnej, okreslonej w KWP w Gorzowie Wlkp. od
dnia 18 wrzes$nia 2008 r. Skutkami takich dziatan bylo od dnia 31 grudnia 2008 r.
zniesienie: okreslonej procedury postgpowania z dowodami rzeczowymi, wobec
ktorych orzeczony zostal przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, wymogu zalaczania
odpowiedniej dokumentacji w momencie zdawania broni i amunicji do magazynu tut.
KWP, a takze odpowiedzialno$ci wskazanych os6b za podejmowanie dziatan
w zakresie tej problematyki (Naczelnika Wydziatu Kryminalnego 1 Naczelnika
owczesnego Wydziatu Postgpowan Administracyjnych tut. KWP lub os6b przez nich
wyznaczonych).

Wydziaf Gospodarki Materiatowo-Technicznej] KWP Gorzow Wikp.

Niedokonanie zmiany treSci decyzji nr 242/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie przeklasyfikowania
i wybrakowania sktadnikow majqtku bedacego na stanie magazynow Wydziatu
Gospodarki Materiatowo — Technicznej Komendy Wojewodzkiej Policji w Gorzowie
Wikp. oraz w uzytkowaniu w jednostkach Policji garnizonu lubuskiego,
umozliwiajacej pracg Komisji wyznaczonej do wybrakowania i zniszczenia broni oraz
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25.

26.

27.

28.

amunicji, niestanowiqcej wiasnosci Policji, w niepelnym skladzie. Za przyczyng
uznano przeoczenie przez komoérke wiodaca, koniecznosci zmiany tresci wyzej cyt.
decyzji, co jednak nie wywotato zadnych negatywnych skutkow.

Brak udokumentowanych pokwitowan w dwoch egzemplarzach protokotow przyjecia
broni i amunicji (tj. z dnia 16 lutego 2009 r., . dz. ER-830/09 oraz z dnia
14 pazdziernika 2009 r., 1. dz. ER-4639/09) do magazynu uzbrojenia przez jego
pracownika, znajdujacych si¢ w posiadaniu WGMT tut. KWP. Za przyczyng uznano
przeoczenie pracownika w zwiazku z podpisywaniem wigkszej ilosci protokotow. Nie
stwierdzono negatywnych skutkow tego zaniechania.

Dwa przypadki przyjecia przez pracownika magazynu uzbrojenia broni i amunicji,
stanowiacych dowody rzeczowe, bezposrednio do magazynu uzbrojenia,
z pominigciem magazynu dowodow rzeczowych broni i1 amunicji Wydzialu
Kryminalnego tut. KWP (tj. 50 sztuk amunicji kal. 5,6 mm, ktore zostaty przekazane
przez Zarzad w Gorzowie Wlkp. CBS KGP, za protokotem zdawczo-odbiorczym
z dnia 5 sierpnia 2009 r., do sprawy RSD-12/97, na podstawie postanowienia SR
w Gorzowie WIkp., sygn. akt VII K 1104/98, VII K 736/98, z dnia 4 grudnia 2008 r.
oraz 6 sztuk naboi po$rednich, tzw. ,Slepych”, ktére zostaty przekazane przez
Komendg Powiatowa Policji w Nowej Soli, za pismem przewodnim I. dz. D-430/09,
z dnia 19 marca 2010 r., do sprawy RSD-271/09, Il K 173/09, na podstawie wyroku
SR w Nowej Soli, sygn. akt 1l K 173/09, z dnia 29 czerwca 2009 r.), co jest niezgodne
z § 1 decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wikp.
z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia W rozumieniu ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postegpowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewodztwa lubuskiego. Za
przyczyng uznano nieznajomos$¢ przez policjanta tresci cyt. wyzej decyzji. Nie
stwierdzono negatywnych skutkéw tego dzialania.

Jeden przypadek przyjecia przez pracownika magazynu uzbrojenia zapalnika typu W-6
z przewodem, ktory zostat przekazany przez Komisariat Policji w Szprotawie, za
pismem RSD-492/95, z dnia 9 lutego 2009 r., na podstawie postanowienia s¢dziego
rodzinnego SR w Zaganiu, sygn. akt IIl RNpw. 141/95, RSD-492/95, z dnia 20
stycznia 2009 r., do magazynu uzbrojenia, ktory nalezalo potraktowac¢ jako materiat
wybuchowy i przekaza¢ do magazynu Wojskowego Instytutu Uzbrojenia w Zielonce
albo Wojskowego Instytutu Techniki Inzynieryjnej we Wroctawiu, co wynika z § 3
ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie szczegotowych zasad i miejsca przechowywania w postegpowaniu karnym
przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla zZycia lub zdrowia oraz
warunkow i sposobu ich zmiszczenmia. Za przyczyng uznano nieprawidtowe
zakwalifikowanie przedmiotu i potraktowanie go jako amunicji. Nie stwierdzono
negatywnych skutkow takiego dziatania w tym jednostkowym przypadku, cho¢ nalezy
wskaza¢, iz pracownik magazynu uzbrojenia powinien wykazaé si¢ wigksza
ostroznos$cia, gdyz przyjecie tego typu przedmiotow stwarzajacych zagrozenie dla
zycia lub zdrowia, w rzeczywisto$ci mogto doprowadzi¢ do powaznego zdarzenia.

Dwa przypadki braku protokotu przekazania (fj. 6 sztuk naboi posrednich, tzw.
»Slepych”, ktore zostaly przekazane przez Komendg Powiatowa Policji w Nowej Soli,
za pismem przewodnim I. dz. D-430/09, z dnia 19 marca 2010 r., do sprawy
RSD-271/09, Il K 173/09, na podstawie wyroku SR w Nowej Soli sygn. akt 1l K
173/09, z dnia 29 czerwca 2009 r. oraz zapalnika typu W-6 z przewodem, ktory zostat
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29.

30.

31.

przekazany przez Komisariat Policji w Szprotawie za pismem RSD-492/95, z dnia
9 lutego 2009 r., na podstawie postanowienia sedziego rodzinnego SR w Zaganiu
sygn. akt 111 RNpw. 141/95, RSD-492/95, z dnia 20 stycznia 2009 r.), ktore powinny
by¢ sporzadzone na podstawie § 5 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwca 2003 roku w sprawie szCzegolowych zasad i miejsca przechowywania
w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo
dla zZycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia. Za przyczyng uznano
nieznajomos$¢ przepisOw w tym zakresie zarOwno przez osoby reprezentujace podmiot
zdajacy (tj. KPP w Nowej Soli oraz KP w Szprotawie), jak i pracownika magazynu
uzbrojenia. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego zaniechania.

Brak protokotéw przekazania broni i amunicji przez pracownikoOw magazynu
uzbrojenia komisji brakujacej, ktory to obowiazek wynika z § 9 ust. 2 rozporzqdzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie
szczegotowych zasad deponowania i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji,
Zandarmerii  Wojskowej lub organu celnego oraz stawki odplatnosci za ich
przechowywanie w depozycie oraz z § 5 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca przechowywania
w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo
dla zZycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia. Za przyczyng uznano,
1z pracownik magazynu uzbrojenia potraktowat cztonkoéw komisji, jako pracownikow
swojej komorki organizacyjnej, przez co nie uznal zasadnosci uzyskania
pokwitowania przez komisje, przejmowanej od niego broni i amunicji. Nie
stwierdzono negatywnych skutkéw tego dziatania, jednakze w przypadku
ewentualnych rozbiezno$ci (niezgodno$ci) pomiedzy danymi zawartymi w wykazie
i zalacznikach sporzadzanych przez magazyniera, a danymi zawartymi w protokole
wybrakowania ,,sprzetu z rozbrojenia terenu”, odpowiedzialno§¢ za ewentualne
nieprawidlowosci (braki, nadstany) spocznie na magazynierze.

Cztery przypadki wpisania btednych numeréw broni w wykazach broni pochodzace;j
z rozbrojenia terenu garnizonu lubuskiego, przeznaczonej do zlomowania, z dnia
10 marca 2010 r., ktore sporzadzit pracownik magazynu uzbrojenia (tj. btednego
zapisu broni nr M 20576 — winno by¢ M 2057G; niezweryfikowanie podanego
w wykazie z dnia 19 pazdziernika 2009 r., sporzadzonym przez WPA KWP, nr broni
tj. Buss-GS nr H 10176-6 z rzeczywistym nr broni - H 10176 G; nr 876518 — winno
by¢ 67518; nr IN 934196 - winno by¢ IN 924196). Za przyczyng uznano pomyiki
przy sporzadzaniu wykazow broni, co moglo wiaza¢ si¢ z koniecznoscia spisania
znacznej ilosci broni oraz jej czeSci (facznie 881 szt.). Nie stwierdzono negatywnych
skutkéw tego dziatania, gdyz pomimo omytek pisarskich, dane egzemplarze broni
mozna bylo zidentyfikowac.

Niewystarczajaca  weryfikacj¢ =~ dokumentacji  przez  Kierownika  Sekcji
Kwatermistrzowskiej Wydzialu GMT tut. KWP, na podstawie ktorej przyjmowano
bron 1 amunicj¢ oraz inne przedmioty, stanowigce dowody rzeczowe
w postgpowaniach przygotowawczych, ktéore nie powinny zostaé przyjgte
bezposrednio do magazynu uzbrojenia lub w ogdle do KWP w Gorzowie Wlkp., co
wynika z § 3 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca przechowywania w postepowaniu
karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla Zycia Ilub
zdrowia oraz warunkoéw i sposobu ich zniszczenia oraz z § 1 decyzji
nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 30 grudnia
2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow, ktorych
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32.

33.

34.

35.

36.

posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni
i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczowe W postepowaniach
przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia prowadzonych przez
jednostki organizacyjne Policji wojewodztwa lubuskiego. Za przyczyng uznano, iz
osoba nadzorujaca malo wnikliwie przeanalizowata dokumentacjg, ktora byla
zalaczona do przekazywanych dowoddéw rzeczowych. Nie stwierdzono negatywnych
skutkow tego dziatania.

Nieprzeprowadzenie w 2009 r. wybrakowania uzbrojenia, niestanowiacego wlasnosci
Policji, w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp., ktory to obowiazek
wynika z pkt 132 Instrukcji w sprawie gospodarowania uzbrojeniem i sprzetem
techniczno - bojowym w Policji, stanowiacej Zatacznik do decyzji nr 360 Komendanta
Gtownego Policji z dnia 6 lipca 2005 r. w sprawie gospodarowania uzbrojeniem
i sprzetem techniczno - bojowym w Policji. Za przyczyng uznano ograniczone
mozliwosci etatowe Sekcji Kwatermistrzowskiej WGMT KWP, a takze utrudnienia
w uzyskaniu zgody na podjecie si¢ przetopu przez odpowiedni podmiot (hutg) oraz
koszty zwiazane z tym przedsigwzigciem. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego
dziatania, oprocz nagromadzenia znacznej ilosci broni i amunicji przeznaczonej do
zniszczenia.

Komisja wyznaczona do wybrakowania i zniszczenia broni oraz amunicji,
niestanowiqcej wiasnosci Policji KWP Gorzow Wikp.

Wykonywanie czynnosci przez komisj¢ w niepelnym skladzie osobowym.
Za przyczyng uznano zbagatelizowanie kwestii braku obecnos$ci jednego z cztonkow
komisji przez przewodniczaca. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego
dzialania, gdyz komisja w wystarczajacym sktadzie osobowym, wtasciwie realizowata
swoje zadania.

Brak podpisow na zatacznikach do Protokotu wybrakowania Nr 1/RT/2010, z dnia
23 marca 2010 roku, z oznaczeniem numeréw skrzyn, do ktorych zostata zlozona
bron, po 6wczesnym jej zniszczeniu i pozbawieniu cech uzytkowych, co umozliwia
ingerowanie w ich tre§¢ w kazdej fazie prac komisji, takze po zatwierdzeniu Protokotu
przez Zastgpcg Komendanta Wojewodzkiego Policji w  Gorzowie WIkp.
nadzorujacego stuzby logistyczne. Przyczyna takiego stanu rzeczy byto to, ze komisja
nie uznata za konieczne uwierzytelnienie zatacznikow do Protokotu wybrakowania Nr
1/RT/2010. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego dziatania.

Pig¢ przypadkdw wpisania btgdnych numerdéw broni w powyzszych zatacznikach
do Protokotu wybrakowania Nr 1/RT/2010, z dnia 23 marca 2010 roku, broni
przeznaczonej do zniszczenia (tj. btgdnego zapisu broni nr PC 0286 — winno by¢
PC 00286, nr DM 0299 — winno by¢ DM 2099, nr M 20576 — winno by¢ M 2057G,
nr 021591 — winno by¢ CAT 5722 024591 oraz nr M93 1926 — winno by¢ 1926 M93).
Za przyczyng uznano pomyiki przy sporzadzaniu zalacznikow z wykazami broni,
co wyniklo z dokonania spisu z natury znacznej ilo$ci broni oraz jej czgsci (lacznie
881 szt.). Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego dziatania, gdyz pomimo
zaistnialych omytek, poszczego6lne egzemplarze broni mozna byto zidentyfikowac.

Nieinformowanie Wydziatu Prewencji tut. KWP o fakcie zniszczenia (zlomowania)
broni i amunicji, ktéra to informacja powinna by¢ przekazana, w celu realizacji
obowiazku wynikajacego z § 9 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
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38.

39.

i Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie szczegotowych zasad deponowania
i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej lub organu
celnego oraz stawki odplatnosci za ich przechowywanie w depozycie. Za przyczyng
uznano ograniczenie prac komisji do dzialan przewidzianych w cyt. wyzej decyzji.
Na skutek takiego zaniechania, Wydziat Prewencji tut. KWP nie moégt dopehnié
obowiazku wynikajacego z cyt. wyzej rozporzqdzenia.

Sporzadzenie protokoldw ze zniszczenia (ztomowania) broni i amunicji, stanowiacych
dowody rzeczowe, nieodpowiadajacych wymogom okreslonym w § 6 ust. 3
rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
szczegotowych zasad i miejsca przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow
i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia oraz warunkow
i sposobu ich zniszczenia (zgodnie z ktorym protokét winien zawieraé oznaczenie
orzeczenia sadu o zniszczeniu przedmiotow lub substancji, informacj¢ o rodzaju
1 ilo$ci zniszczonych przedmiotéw lub substancji) oraz nieprzestanie tych protokotow,
celem zalaczenia do akt postgpowania, co wynika z § 7 cyt. wyzej rozporzqdzenia. Za
przyczyng uznano ograniczenie si¢ komisji do dzialan przewidzianych w cyt. wyzej
decyzji. Na skutek tego zaniechania wilasciwe sady, ktore wydaly prawomocne
orzeczenia w przedmiocie dowoddéw rzeczowych, nie zostaly poinformowane
o realizacji tych orzeczen.

Brak protokotu zniszczenia amunicji, co uniemozliwia realizacj¢ obowiazkoéw
wynikajacych z § 9 wust. 3 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie szczegotowych zasad deponowania
i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej lub organu
celnego oraz stawki odplatnosci za ich przechowywanie w depozycie (zgodnie
z ktérym osoba, ktéra ztozyta bron do depozytu, ktéra zakwalifikowano na mocy
decyzji do zniszczenia, lub wyrazajaca zgodg na jej zniszczenie, jest powiadamiana
przez jednostke deponujaca o komisyjnym zniszczeniu broni lub amunicji) oraz z § 7
rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
szczegotowych zasad i miejsca przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow
i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia oraz warunkow
I sposobu ich zniszczenia (w mys$l ktorego, protokoty sporzadzone z czynno$ci
zniszczenia przedmiotow i substancji stwarzajacych niebezpieczenstwo dla Zycia lub
zdrowia, dotacza si¢ do akt postepowania). Jako przyczyne nalezy przyjac, iz komisja
uznata, ze protokot przekazania do jednostki wojskowej, jest dokumentem
wystarczajacym do potwierdzenia faktu zniszczenia amunicji. Na skutek tego
zaniechania nie mozna powiadomi¢ Wydziatu Prewencji tut. KWP ani wlasciwych
sadow o zniszczeniu amunicji, gdyz komisja nie jest w posiadaniu  dokumentu
$wiadczacego o jej zniszczeniu.

Sporzadzenie Protokotu przekazania i przetopu ztomu pozyskanego z rozbrojenia
terenu KWP w Gorzowie WIkp. z dnia 15 kwietnia 2010 roku, bez wskazania danych
umozliwiajacych identyfikacj¢ przetopionej broni. Jako przyczyne takiego stanu
rzeczy nalezy przyjaé, iz komisja uznata, ze zastosowana forma sporzadzenia tego
dokumentu bedzie wystarczajaca do potwierdzenia faktu przetopu zlomu. Nie
stwierdzono negatywnych skutkow tego zaniechania.

* * *
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I1l.  Organizacja przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow na
postepowanie  funkcjonariuszy jednostek Policji garnizonu  [ubuskiego,
w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2009 roku — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostata w I, 1l i IV kwartale roku sprawozdawczego,
zgodnie z pkt 3 , Planu kontroli Wydziatlu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji
w Gorzowie Wilkp. na 2010 rok.” (I. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 3 ,, Aneksu do planu kontroli
Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji W Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.”
(I. dz. T — 1-852/2010).

Czynnosciami kontrolnymi obj¢to Komende Powiatowa Policji w Sulecinie
(I. dz. T — 1l — 281/10), Komende¢ Powiatowa Policji w Zaganiu (I. dz. T — 1l — 494/10) oraz
Komende¢ Powiatowa Policji we Wschowie (. dz. T — Il — 1035/10). Ich celem bylo
doskonalenie zasad prawidlowej obstugi obywateli wnoszacych skargi i1 oczekujacych
pomocy ze strony Policji, a jednoczesnie sprawdzenie przestrzegania obowiazujacych
przepisow, dotyczacych procedury przyjmowania, rozpatrywania i zalatwiania skarg
oraz wnioskow, w wybranych jednostkach organizacyjnych lubuskiej Policji, w okresie
od 1 stycznia 2009 roku do 31 grudnia 2009 roku.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

procedura obiegu skarg, wptywajacych do jednostek;
prawidtowo$¢ prowadzenia ewidencji skarg i wnioskow;
lo$¢ 1 rodzaj skarg wlasnych;

terminowos$¢ zalatwiania skarg;

poziom i rzetelno$¢ prowadzonych postgpowan;

YV V V V VYV V

ocena decyzji kierownikow jednostek, podjetych po przeprowadzeniu postgpowania
skargowego;

A\

prawidtowos¢ odpowiedzi udzielanych zainteresowanym;

A\

sposob realizacji wnioskow kofcowych proponowanych w sprawozdaniach;

» stopien realizacji wnioskdw pokontrolnych, sformulowanych w protokotach
z poprzednich kontroli;

» przyjmowanie interesantow w ramach skarg i wnioskow oraz problemy podnoszone
W rozmowach;

» wykorzystywanie problematyki skargowej, do podnoszenia poziomu shuzby
funkcjonariuszy oraz doskonalenia dziatalnosci jednostki Policji.

Pozytywnie oceniono:

1. Wyznaczenie przez komendantéw powiatowych Policji osoby odpowiedzialnej za
nadzoér nad problematyka skargowa.
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Wdrozenie wiasciwych procedur obiegu skarg, wptywajacych do poszczegdlnych
jednostek organizacyjnych Policji, zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie
przepisami.

Prawidtowos$¢ prowadzenia Rejestrow skarg i wnioskéw, zgodnie z obowiazkiem,
wynikajacym z art. 254 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (z p6zn. zm.).

Gromadzenie pelnego materiatu dowodowego, pozwalajacego na rzetelne wyjasnienie
kierowanych zarzutow 1 zajgcie obiektywnego stanowiska w sprawie przez
kierownictwo jednostek organizacyjnych Policji.

Odnoszenie si¢ do wszystkich podnoszonych w skargach zarzutow, z uwzglednieniem
w pisemnym zawiadomieniu o sposobie zatatwienia skargi, podstaw faktycznych
1 prawnych bedacych przedmiotem rozstrzygnigcia, co jest zgodne z art. 238 § 1 cyt.
wyzej ustawy.

Zatatwianie skarg bez zbednej zwloki lub nie pdzniej niz w ciagu miesiaca, w mysl
art. 237 cyt. wyzej ustawy.

Dokumentowanie przez koordynatorow skargowych faktu zapoznania si¢ z aktami
przeprowadzonych postgpowan wyjasniajacych, jeszcze przed zatwierdzeniem
sprawozdan przez kierownictwo jednostek organizacyjnych Policji, co $wiadczy
0 sprawowaniu przez nich wtasciwego nadzoru nad problematyka skargowa.

Przekazywanie funkcjonariuszom Policji, bedacym podmiotami skarg, informacji
0 sposobie ich zatatwienia.

Stopien  realizacji wnioskéw  pokontrolnych, sformutowanych w protokotach
z poprzednich kontroli problemowych w tym zakresie.

Negatywnie oceniono:

1.

2.

3.

4.

W 10 przypadkach (na 13 skontrolowanych w KPP Wschowa) nieprzestrzeganie
terminu zatatwienia skargi, przewidzianego w art. 237 § 1 cyt. ustawy, co wynikalo
z przyjetej w jednostce procedury postgpowania z dorgczaniem korespondencji. Nie
stwierdzono negatywnych skutkow tego dziatania.

W 1 przypadku (KPP Sulgcin) stwierdzono fakt zgromadzenia niepelnego materiatu
dowodowego, pozwalajacego na rzetelne i obiektywne zajgcie stanowiska, co stoi
W sprzecznos$ci z zasada gromadzenia dowoddéw w sposdb umozliwiajacy obiektywne
wyjasnienie  zarzutow. Przyczyna powstania tej nieprawidlowosci  bylo
nieuwzglednienie przez prowadzacego mozliwosci przestuchania swiadka w istotnej
dla sprawy kwestii. Jako skutek takiego zaniechania, nalezy wskaza¢ oparcie
rozstrzygnigcia sprawy na niepetnym materiale dowodowym.

W 3 przypadkach zapiséw dokonanych w Rejestrze skarg i wnioskow KPP Sulecin,
nie odnotowano wszystkich zarzutow podnoszonych przez skarzacych, co skutkowato
wykazaniem niepelnych danych, w przedmiocie kwalifikacji zarzutéw kierowanych
pod adresem funkcjonariuszy kontrolowanej jednostki.

W 1 przypadku w Rejestrze skarg i wnioskow KPP Sulecin dokonano rejestracji skargi
ponownej w rubryce skargi pierwotnej, co byto wynikiem btednej interpretacji przez
nadzorujacego problematyke¢ skargowa, w zakresie skarg ponownych i podtrzymania
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10.

stanowisk. Powyzsze uchybienie jest bledem formalnym i nie wywotlalo ujemnych
skutkow w tym zakresie.

Odstapienie w KPP Zagan — w przypadku wycofania skargi — od zasady zapoznawania
policjantow bedacych podmiotami skarg, ze sposobem zakonczenia postgpowan
wyjasniajacych ich dotyczacych (dot. 6 spraw), co jest niezgodne z poleceniami
zawartymi w tresci pisma bylego Inspektoratu KWP w Gorzowie WIkp., z dnia
01.03.2004 r., sygn. Ts-120/2004 oraz Wydziatu Kontroli KWP w Gorzowie WIkp.,
z dnia 04.08.2006 r., sygn. Ts-604/06. Powyzsze skutkowalo brakiem informacji
funkcjonariuszy Policji, na temat merytorycznego rozstrzygnigcia prowadzonych
w ich sprawie postepowan wyjasniajacych.

Nieumieszczanie przez Komendanta Powiatowego Policji w Zaganiu, na
korespondencji skargowej, daty jej dekretacji (uwaga dot. wszystkich spraw
poddanych kontroli), co jest niezgodne z § 10 zalacznika do decyzji nr 16/2009
Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 27 stycznia 2009 r.
W Sprawie zasad pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
Wikp. i w jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewddzkiego
Policji w Gorzowie WIkp.

Obszerne cytowanie — w zawiadomieniach KPP Zagan o sposobie zatatwienia skargi —
tresci zarzutdw formulowanych przez skarzacych, co jest niezgodne z art. 238 § 1 cyt.
ustawy. Uchybienie to nie wywotalo ujemnych skutkow, przy czym taki sposob
redagowania odpowiedzi do skarzacych, nie znajduje zadnego logicznego
uzasadnienia.

Niewlasciwe dokumentowanie, w postaci notatki urzedowej lub notatki stuzbowe;,
w KPP Zagan (2) oraz KPP Wschowa (2), faktu przyjecia ustnej skargi od osob
zglaszajacych zarzuty, kierowane pod adresem funkcjonariuszy Policji, co jest
niezgodne z § 5 rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow. Uchybienie to nie wywotato
ujemnych skutkow w tym zakresie.

W KPP Sulgcin, tylko w przypadku 1 postgpowania wyjasniajacego, w tresci
sprawozdania sformutowano wnioski szkoleniowe, zmierzajace do podniesienia
poziomu petnienia stuzby.

Brak wykorzystania problematyki skarg 1 wnioskow do podnoszenia poziomu
pehienia stuzby w KPP Zagan oraz KPP Wschowa. Nie stwierdzono negatywnych
skutkow takiego zaniechania.

* * *

Prawidtowos¢ gospodarowania funduszem operacyjnym w 2009 roku przez
dysponentow Il stopnia woj. lubuskiego — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostala w I, III 1 IV kwartale roku sprawozdawczego,

zgodnie z pkt 4 , Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji
w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 4 ,, Aneksu do planu kontroli
Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policjii w Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.”
(I. dz. T — 1-852/2010).
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Czynnosciami kontrolnymi objeto Komende Powiatowa Policji w Swiebodzinie
(I. dz. T — Il — 53/10), Komende Powiatowa Policji w Zarach (. dz. T — Il — 861/10),
Komende¢ Powiatowa Policji we Wschowie (I. dz. T — I — 1020/10) oraz dwie
komorki organizacyjne Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp.: Wydzial
Wywiadu Kryminalnego (I. dz. T — Il — 130/10) i Wydzial Techniki Operacyjnej
(I. dz. T — I — 326/10). Ich celem bylo zbadanie prawidlowo$ci gospodarowania funduszem
operacyjnym w calym 2009 roku, przez wybranych dysponentow II stopnia lubuskiego
garnizonu Policji.

UWAGA: informacje zawarte w protokotach kontroli, stanowig tajemnicg prawnie
chroniong i podlegaja ochronie przewidzianej dla informacji niejawnych, o klauzuli tajno$ci
,,poufne ”, okreslonej w przepisach o ochronie informacji niejawnych.

V.  Przygotowanie sprzetu plywajqcego oraz stermotorzystow do petnienia stuzby
na akwenach wodnych woj. lubuskiego w 2010 r. — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostata w II kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie z pkt
6 ,, Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na
2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 6 ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 852/2010).

Czynno$ciami kontrolnymi objgto wszystkie jednostki organizacyjne Policji woj.
lubuskiego, uzytkujace w sezonie letnim sprzet ptywajacy, tj. dwie szczebla miejskiego:
Komend¢ Miejska Policji w Gorzowie Wlkp. oraz Komend¢ Miejska Policji w Zielonej
Gorze, a takze cztery szczebla powiatowego: Komende Powiatowa Policji w Strzelcach
Kraj., Komende¢ Powiatowa Policji w Sulecinie, Komend¢ Powiatowa Policji
w Swiebodzinie oraz Komende Powiatowa Policji we Wschowie (I. dz. T — Il — 480/10).
Ich celem bylo zbadanie przygotowania sprzetu plywajacego, wyposazenia 1 stanu
technicznego todzi motorowych, a takze przygotowania stermotorzystow do petnienia stuzby
na akwenach wodnych i terenach przywodnych, w sezonie turystyczno — wypoczynkowym,
w 2010 roku.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» ocena stopnia realizacji zalecen pokontrolnych sformutowanych w ,, Sprawozdaniu
z kontroli sprawdzajqcej(...)” |. dz. T — IV — 390/05, z dnia 26.06.2005 roku,
w konteks$cie wymogoéw okre§lonych w przepisach oraz tre$ci odpowiedzi udzielonych
przez kierownikoéw jednostek skontrolowanych;

» sprawdzenie stanu przygotowania jednostek Policji wojewodztwa lubuskiego, do
rozpoczecia zabezpieczania sezonu turystyczno — wypoczynkowego w 2010 roku,
w tym:

v planow dzialan wlasnych w zakresie ochrony porzadku i bezpieczenstwa
publicznego;

29



v’ przygotowania funkcjonariuszy Policji, wyznaczanych do petnienia stuzby na
wodach;

v’ przygotowania todzi motorowych i ich wyposazenia w sprzet techniczny oraz
ratunkowy, zabezpieczenia przeciwpozarowego sezonowych posterunkow
wodnych, przystani i todzi motorowych.

Pozytywnie oceniono:

1. Przygotowanie wtasciwych stuzb, do realizacji zadan z zakresu zabezpieczenia
podlegtych jednostkom organizacyjnym Policji wod s$rodladowych i1 terendow
przywodnych, w tym rzetelne opracowanie 1 wdrozenie dokumentacji w postaci:

V', Decyzji nr ../2010 Komendanta ... Policji w ... z dnia ... w sprawie
zabezpieczenia sezonu turystyczno — wypoczynkowego w 2010 roku na terenie
powiatu (...)”,

v’ Planu przedsiewzie¢ policyjnych w zakresie ochrony porzqdku i bezpieczenstwa
publicznego w sezonie turystyczno — wypoczynkowym w 2010 r. na terenie
dziatania (...) ",

v, Charakterystyki akwenow wodnych i terenu przywodnego na terenie dzialania

v’ Analizy stanu bezpieczeristwa i porzqdku publicznego na terenie dziatania (...)”,
zawierajacej m. in. elementy, dotyczace stanu bezpieczenstwa i porzadku
publicznego na wodach i terenach przywodnych.

2. Sposoéb nadzorowania stuzb petnionych przez wyznaczonych policjantoéw, na wodach
i terenach przywodnych.

3. Wyznaczanie do obsady jednostek ptywajacych do$wiadczonych funkcjonariuszy
Policji, spetniajacych wymagania kwalifikacyjne, niezbedne do petnienia stuzb na
wodach, w tym z zakresu ratownictwa wodnego.

4. Podjecie przez komendantéw powiatowych Policji inicjatywy, skutkujacej uzyskaniem
do obsady stuzb patrolowych na akwenach wodnych i terenach przywodnych, sit
wsparcia w postaci funkcjonariuszy, ze stanu osobowego Samodzielnego Pododdziatu
Prewencji Policji w Zielonej Gorze, wraz z pojazdami stuzbowymi.

5. Planowanie do petnienia stuzb z funkcjonariuszami Policji, przedstawicieli podmiotéw
pozapolicyjnych (np. WOPR), posiadajacych kwalifikacje zawodowe i uprawnienia
odpowiednie dla stermotorzysty.

6. Zapewnienie jednostek ptywajacych o wiasciwej klasie, odpowiednim wyposazeniu
i stanie sprawnosci technicznej.

Negatywnie oceniono:

1. Brak regulacji formalno-prawnych, okreslajacych zasady przechowywania jednostki
ptywajace;:
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na przystani Lubuskiego Stowarzyszenia Sportéw Motorowych i Ratownictwa
Wodnego Towarzystwa Wodniakow ,,Odra Cigacice” (za przyczyng takiej
Sytuacji uznano nieumys$lne przeoczenie pracownika Zespolu Administracyjno —
Gospodarczego KP w Sulechowie, odpowiedzialnego za realizacje odpowiednich
dzialan w tym zakresie; nie stwierdzono negatywnych skutkow w tym zakresie),

na terenie O$rodka Sportow Wodnych ,Lok Cadet” w miejscowosci Diugie
(za przyczyne takiej sytuacji uznano nieumyslne przeoczenie pracownika Zespotu
Zaopatrzenia KPP w Strzelcach Krajenskich, odpowiedzialnego za realizacj¢
odpowiednich dzialan w tym zakresie; nie stwierdzono negatywnych skutkéw
w tym zakresie);

na przystani Kota w Lubniewicach Wodnego Ochotniczego Pogotowia
Ratunkowego (za przyczyne takiej sytuacji uznano nieumyS$lne przeoczenie
pracownika Zespolu ds. Transportu i Zaopatrzenia KPP w Sulgcinie,
odpowiedzialnego za realizacje odpowiednich dziatan w tym zakresie; nie
stwierdzono negatywnych skutkow w tym zakresie);

na terenie przystani wodnej stanowiacej wlasnos¢ ZSMP — Oddziat w Zielonej
Gorze, w miejscowosci Lagow, przy ul. Toporowskiej, oraz na terenie nalezacym
do Gospodarstwa Rybackiego Sp. z 0. 0. ZBASZYN — Brygada Niesulice,
w miejscowosci Niesulice (za przyczyng takiej sytuacji uznano nieumysine
przeoczenie Kierownika Rewiru II Dzielnicowych Wydziatu Prewencji KPP
w Swiebodzinie, odpowiedzialnego za realizacje odpowiednich dziatan w tym
zakresie; nie stwierdzono negatywnych skutkow w tym zakresie).

2. Brak odpowiedniego zabezpieczenia todzi ,,MARIUSZ” przed ewentualnym
powstaniem pozaru (tatwopalna konstrukcja hangaru, jak rowniez zgromadzenie
tatwopalnego sprzetu).

3. Brak odpowiedniego sprzg¢tu transportowego (samochodu i przyczepy) do transportu
todzi na akwen wodny rzeki Odra, w miejscowosci Cigacice.

4. Niedobory w zakresie wyposazenia w $rodki ochrony indywidualnej dla policjantow,
obstugujacych todzie motorowe:

buty gumowe do bioder,

buty gumowe lub po6tbuty szturmowe,
czapka dziana,

czepek ptywacki,

fartuch gumowy,

fartuch ochronny lub ubranie robocze,
kamizelka na oporzadzenie,
kamizelka ostrzegawcza z elementami odblaskowymi,
kamizelka pneumatyczna,

klapki na spodach przeciwslizgowych,
kombinezon specjalny,

koszula dziana z krotkim rekawem,
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— kurtka nieprzemakalna marynarza,
— maseczka do nurkowania,

— okulary przeciwstoneczne UV,

— pletwy ptywackie,

— pokrowiec bialy na czapke,

— podlbuty sportowe typu ,,Adidas”,
— regkawice gumowe,

— spodnie krotkie,

— spodnie nieprzemakalne marynarza,
—  $piwor wojskowy,

— ubranie zeglarskie dwuczesciowe,
— worek marynarski z ktodka,

za przyczyng ktorych uznano zmniejszenie srodkéw finansowych, przeznaczonych na
wydatki rzeczowe w budzecie KWP w Gorzowie Wlkp., na 2010 r., skutkujace
zawieszeniem wykonania planu Wydzialu Gospodarki Materiatowo — Technicznej
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp., dotyczacego zakupu brakujacego
sprzetu. Nie stwierdzono negatywnych skutkow w tym zakresie.

* k% %

VI.  Usuwanie pojazdow w trybie procesowym (kpk) — zasadnos¢, algorytm
postepowania, prowadzenie dokumentacji — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostalta w IV kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie
z pkt 7 ,, Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp.
na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 7 ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 852/2010).

Czynno$ciami kontrolnymi objeto Komende Powiatowsa Policji w Zaganiu (I. dz.
T — 11 — 918/10), Komende¢ Powiatowa Policji w Miedzyrzeczu (I. dz. T — 1l — 1026/10),
Komende Powiatowa Policji w Zarach (I. dz. T — Il — 1062/10) oraz Komende Miejska
Policji w Zielonej Gorze (l. dz. T — Il — 1213/10). Ich celem byto sprawdzenie zasadnoS$ci
zabezpieczenia w trybie procesowym pojazdow przez wybrane jednostki organizacyjne
Policji woj. lubuskiego oraz algorytmu postgpowania i prowadzenia dokumentacji w tym
zakresie, w okresie od dnia 1 kwietnia 2010 roku do czasu rozpoczecia czynnosci
kontrolnych.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» zasadno$¢ i prawidtowos$¢ procesowego zabezpieczenia pojazdow;
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» algorytm postgpowania z zabezpieczonymi pojazdami od chwili ich przejgcia do
momentu przekazania uprawnionym podmiotom;

» zgodno$¢ stanu faktycznego zabezpieczonych pojazdow ze stanem ewidencyjnym.

Pozytywnie oceniono:

1. Zasadne i celowe zabezpieczanie pojazdow do celéw procesowych.

2. Niewystepowanie przypadkéw nieuzasadnionego holowania, jak i dlugotrwalego lub
nieuzasadnionego  przechowywania pojazdow  zabezpieczonych do celow
procesowych.

3. Stosowanie si¢ do postanowien ujgtych w umowach, zawartych pomigdzy Komenda
Wojewodzka Policji  w  Gorzowie Wlkp., a podmiotami zewngtrznymi,
odpowiedzialnymi za realizacj¢ ustugi holowania oraz przechowywania pojazdéw
zabezpieczonych do celow procesowych.

4. Dokonanie wewngtrznych regulacji, dotyczacych procedur postgpowania w zakresie
usuwania 1 zabezpieczania pojazdow, m. in. na potrzeby postgpowania karnego.

5. Ustalenie algorytmu postgpowania w przypadku zabezpieczenia pojazdu do celow
procesowych.

6. Prowadzenie stosownych rejestrow oraz odrgbne gromadzenie dokumentacji
zwiazanej z przedmiotowa problematyka na stanowiskach kierowania.

7. Zgodno$¢ stanu faktycznego zabezpieczonych pojazdow, ze stanem ewidencyjnym
w manualnych 1 informatycznych urzadzeniach rejestracyjnych (dot. KPP Zagan
1 KPP Migdzyrzecz).

8. Wyznaczenie przez kierownikéw jednostek organizacyjnych Policji funkcjonariuszy
odpowiedzialnych za sprawowanie nadzoru nad problematyka usuwania
1 zabezpieczania pojazdow do celow procesowych.

9. Niezwtoczne uruchamianie dziatan naprawczych, w przypadku stwierdzenia uchybien
lub uzyskania informacji o nich, w zakresie uzupetniania i poprawiania rejestracji
w KSIP, zwigzanych z zabezpieczeniem pojazdow do celow procesowych.

10. Podejmowanie przez kierownikow jednostek organizacyjnych Policji dziatan,
zmierzajacych do ograniczania kosztow zwiazanych z przechowywaniem pojazdow
zabezpieczonych do celow procesowych na parkingach podmiotow zewngtrznych,
m. in. poprzez wydzielanie na terenie podlegltych sobie obiektéw miejsc
parkingowych (dot. KPP Zagan, KPP Miedzyrzecz i KPP Zary).

Negatywnie oceniono:

1. Nieprawidtowe prowadzenie dokumentacji zwiazanej z procesowym zabezpieczeniem
pojazdéw, w tym:

» nieujmowanie W wykazie dowodow rzeczowychlprzedmiotow zabezpieczonych
W toku postepowania pojazdow zabezpieczonych dla potrzeb prowadzonych
postgpowan przygotowawczych, co jest niezgodne z uregulowaniami zawartymi
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w § 187 ust 2 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23
grudnia 2004 r. w sprawie w sprawie metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo — sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i Scigania ich sprawcow, w mysl ktérego do przedmiotowego wykazu
wpisuje si¢ wszystkie dowody i przedmioty niezaleznie od miejsca i sposobu ich
przechowywania. Powyzsze uchybienie stwierdzono w trzech przypadkach
prowadzonych przez KPP Zagan postepowan przygotowawczych;

» brak w aktach kontrolnych wykazow dowodoéw rzeczowychlprzedmiotéow
zabezpieczonych w toku postepowania, w ktérym ujgto zabezpieczone pojazdy, co
jest niezgodne z § 187 ust 1 pkt 3 1 § 210 ust. 4 pkt 7 cyt. wyzej Zarzqdzenia.
Przedmiotowe uchybienie ujawniono w dwoch skontrolowanych postgpowaniach
przygotowawczych prowadzonych przez KPP Zagan;

» blisko pigciomiesigczne opoznienie W sporzadzeniu wykazu dowodow
rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w  toku postepowania, €O jest
niezgodne z § 187 ust. 1 cyt. zarzqdzenia. Przedmiotowe uchybienie ujawniono
w KPP Zagan tylko w przypadku postepowania przygotowawczego
RSD-1107/09;

> zbedne sporzadzenie dyspozycji usuniecia pojazdu W Sytuacji, gdy nie
realizowano wustugi przetransportowania pojazdu na parking strzezony,
a dokonano jego zabezpieczenia na parkingu KPP w Zaganiu, co jest niezgodne
z § 6 wust. 1 decyzji nr 44/02 Komendanta Powiatowego Policji
w Zaganiu z dnia 12 listopada 2002 r. w sprawie szczegbélowych zasad
postepowania z pojazdami usuwanymi i zabezpieczonymi przez funkcjonariuszy
KPP w Zaganiu;

» brak w aktach kontrolnych postgpowania kopii wszystkich dokumentoéw
zwiazanych z zabezpieczeniem i przechowywaniem pojazdu, tj.: korespondencji
pomigdzy prowadzacym dochodzenie, a pokrzywdzonym, dotyczacej sposobu
odbioru samochodu oraz odbytych rozméw telefonicznych w sprawie ustalenia
terminéw odbioru tego auta. Dokumenty te znajdowaly si¢ jedynie w aktach
glownych prowadzonego postgpowania przygotowawczego, co jest niezgodne
z § 210 ust. 4 pkt 7 cyt. powyzej zarzqdzenia. Przedmiotowe uchybienie
dotyczylo postepowania przygotowawczego RSD-421/10, prowadzonego przez
KPP Zagan.

Analizujac przyczyny powstania, zakres i skutki stwierdzonych uchybien, a takze
probujac ustali¢ osoby odpowiedzialne za ich powstanie, przyj¢to, iz sa one wynikiem
czgstych zmian funkcjonariuszy prowadzacych przedmiotowe postgpowania oraz ich
niepelnej wiedzy w zakresie dokumentowania zabezpieczenia przedmiotow
1 dowodéw rzeczowych w toku postgpowan. Nalezy jednak zauwazy¢, iz powyzsze
uchybienia nie wptynely negatywnie na tok prowadzonych dochodzef oraz sposob
postgpowania z zabezpieczonymi pojazdami i miaty wylacznie charakter formalny.
Z uwagi na powyzsze, a takze ekonomik¢ czynno$ci kontrolnych, odstapiono od
szczegblowego ustalania funkcjonariuszy odpowiedzialnych za poszczegdlne
uchybienia.

Niezgodno$¢ przyjetych rozwiazan organizacyjnych, dot. algorytmu postgpowania
z pojazdami zabezpieczonymi do celow procesowych, z przyjetymi regulacjami
wewnetrznymi, tj. z § 18 Regulaminu Komendy Powiatowej Policji w Zaganiu
z dnia 16 czerwca 2009 r. (z p6zn. zm.). Przedmiotowe uchybienie polegato na
realizowaniu przez funkcjonariuszy oraz pracownikow Wydzialu Ruchu Drogowego
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KPP w Zaganiu, czynnosci zwiazanych z wydaniem pojazdéw zabezpieczonych do
celow procesowych przez pion kryminalny, w zakonczonych postepowaniach
przygotowawczych. Sytuacja taka miata miejsce w przypadkach nieuznania
zabezpieczonego pojazdu za dowdd rzeczowy, a tym samym, gdy z okolicznosci
sprawy wynikalo, ze dalsze przechowywanie pojazdu na parkingu jest zbedne.
Przedmiotowy stan rzeczy ujawniono w 3 skontrolowanych przypadkach. Uznano, iz
uchybienia powstaty wskutek niedopatrzenia ze strony kierownika jednostki
organizacyjnej Policji, odpowiedzialnego za aktualno$¢ uregulowan wewngtrznych.
Mimo niezgodnos$ci z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami prawnymi oraz
zmianami strukturalnymi jednostki, nie stwierdzono negatywnych skutkéw, a jedynie
bledy w organizacji pracy jednostki odnosnie kontrolowanego zagadnienia, co
w przysztosci moze jednak skutkowaé powstaniem ewentualnych nieprawidtowosci
w tym zakresie.

Nieaktualno$¢ decyzji nr 44/02 Komendanta Powiatowego Policji w Zaganiu
z dnia 12 listopada 2002 r. w sprawie szczegolowych zasad postepowania

z pojazdami usuwanymi i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w Zaganiu, w zwiazku z zaistniatymi w kontrolowanej jednostce
zmianami strukturalnymi, organizacyjnymi i funkcjonalnymi, polegajacymi na

likwidacji komorek organizacyjnych (Wydzial Dochodzeniowo — Sledczy) oraz
zmianie ich nazw (z Sekcji na Wydzialy), jak rowniez z uwagi na przeniesienie zadan
zwiazanych z ewidencjonowaniem w KSIP informacji dot. zabezpieczonych pojazdow
do celow procesowych, z Zespotu Informatyki do Wydzialu Ruchu Drogowego
(na specjalistg — pracownika cywilnego tej komorki organizacyjnej). W tym
przypadku réwniez uznano, iz uchybienia powstaty wskutek niedopatrzenia ze strony
kierownika jednostki organizacyjnej Policji, odpowiedzialnego za aktualnos¢ catosci
uregulowan wewngtrznych. Mimo niezgodnosci z obowiazujacymi w tym zakresie
regulacjami prawnymi oraz zmianami strukturalnymi jednostki, nie stwierdzono
negatywnych skutkow, a jedynie bledy w organizacji pracy jednostki odnosnie
kontrolowanego zagadnienia, co w przysztosci moze jednak skutkowa¢ powstaniem
ewentualnych nieprawidtowo$ci w tym zakresie.

. Trzy sytuacje (na 7 zbadanych) niedokonania sprawdzen dokumentacji zwigzanej
z zabezpieczaniem pojazdow do celow procesowych przez Zastgpcg Naczelnika
Wydzialu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, odpowiedzialnego za nadzor w tym
zakresie, co jest niezgodne z § 10 decyzji nr 14/2010 Komendanta Powiatowego
Policji w Miedzyrzeczu z dnia 10 lutego 2010 r. w celu okreslenia procedur
postepowania W zakresie usuwania i zabezpieczania pojazdow wynikajqcych z zadan
Policji w przepisach Kodeksu Postepowania Karnego i ustawy Prawo o ruchu
drogowym oraz przepisach wykonawczych do tych ustaw. Za przyczyne takiego stanu
rzeczy uznano niepelne zapoznanie si¢ funkcjonariusza Policji z trescia aktu
kierowania, gdzie precyzyjnie okreSlono terminy sprawdzen 1 sposob ich
dokumentowania. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tych zaniechan.

Dwa przypadki (na 2 zbadane) niewykonania spisow z natury na koncu kazdego
kwartalu przez Zastgpcg Naczelnika Wydzialu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu,
Co jest sprzeczne z § 10 cyt. wyzej decyzji. Za przyczyng takiego stanu rzeczy uznano
nieprecyzyjne zapoznanie si¢ funkcjonariusza Policji z treécia aktu kierowania, gdzie
okreslono terminy realizacji tego zadania. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tych
zaniechan.

. Jeden przypadek (na 2 zbadane) dokonania spisu oraz sporzadzenie protokotu przez
nieuprawnionego policjanta Zespotu Techniki Kryminalistycznej Wydzialu
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Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, co jest niezgodne § 10 cyt. wyzej decyzji.
Przyczyna takiego stanu bylo jednorazowe wydanie polecenia podwladnemu przez
Zastgpcg Naczelnika Wydzialu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, aby
zaoszczedzi¢ czas oraz ograniczy¢ koszty dojazdu z Migdzyrzecza do Skwierzyny
1 z powrotem, gdzie znajduje si¢ parking strzezony, na ktérym sa przechowywane
pojazdy zabezpieczone do celow procesowych. Nie stwierdzono negatywnych
skutkow dziatan obojga policjantow.

7. Nieskuteczne sprawowanie nadzoru nad dokumentacja zwiazana z zabezpieczaniem
pojazdow do celow procesowych przez Zastgpce Naczelnika Wydziatu Kryminalnego
KPP w Migdzyrzeczu, co jest niezgodne z § 10 cyt. wyzej decyzji oraz ust. 7
zatacznika nr 1 do cyt. wyzej decyzji. Za przyczyng powyzszego stanu uznano znaczne
obciazenie wskazanej policjantki obowigzkami stuzbowymi w ramach sprawowanego
nadzoru nad postgpowaniami przygotowawczymi prowadzonymi w jednostce oraz
niecelowe przypisanie funkcjonariuszowi Policji nadzoru nad dokumentacja, ktora
zostala juz sporzadzona i podpisana. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego
dziatania.

8. Funkcjonowanie cyt. wyzej decyzji, posiadajacej liczne mankamenty, gdyz:

» zostala stworzona niezgodnie z zasadami techniki prawodawczej, w szczegdlnosSci
poprzez dowolne i nieprawidlowe oznaczanie jednostek redakcyjnych, albo ich
niestosowanie (ustepy, punkty i tiret), co jest niezgodne z § 9 ust. 1 w zw. z § 20
ust. 4 zarzqdzenia nr 1144 Komendanta Gtownego Policji z dnia 2 listopada 2004
r. w sprawie metod i form wykonywania w Policji zadan w zakresie legislacyi,
pomocy prawnej i informacji prawnej oraz § 3 ust. 1 decyzji nr 210/2008
Komendanta Wojewdodzkiego Policji w Gorzowie Wikp. z dnia 18 wrzesnia 2008 r.
w sprawie zasad zawierania porozumien, wydawania aktow normatywnych
i aktow kierowania Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp. oraz
postepowania z jawnymi aktami prawnymi w jednostkach Policji wojewodztwa
lubuskiego, w zw. z ust. 1 instrukcji stanowiacej zalacznik nr 1 do cyt. wyzej
decyzji oraz w zw. z rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca
2002 r. w sprawie ,, Zasad techniki prawodawczej”,

» w § 1 ust. 1 zdublowano zapisy ujete w art. 130a ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. — Prawo o0 ruchu drogowym, co jest sprzeczne z ust. 11 instrukcji
stanowiacej zatacznik nr 1 do cyt. wyzej decyzji (jednoczesnie — jesli juz ujeto
takie regulacje — wymagaty one aktualizacji, gdyz od dnia 4 wrze$nia 2010 r.
nastapita zmiana zapisu cyt. wyzej przepisu);

» w § 5 przywotane zostalo nieobowiazujace juz od 18 pazdziernika 2007 r.
rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 2 sierpnia
2002 r. w sprawie usuwania pojazdow, mimo ze w momencie wydawania decyzji
w dniu 10 lutego 2010 r. obowiazywalo od 18 pazdziernika 2007 .
rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia z dnia 16
pazdziernika 2007 r. w sprawie usuwania pojazdow;

» w § 12 wskazano, ze m. in. utracito moc zarzqdzenie nr 1 Komendanta
Powiatowego Policji w Miedzyrzeczu z dnia 26 stycznia 2001 r. w sprawie
organizacji korzystania z pomocy drogowych do usuwania pojazdow ciezarowych,
pomimo ze aktem kierowania (decyzja), nie nalezy uchyla¢ aktu normatywnego
(zarzadzenia);
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10.

11.

» nie zawiera zapisu $wiadczacego o tym, kto odpowiada za jej aktualizacjg, co jest
niezgodne z ust. 9 pkt 3 instrukcji stanowiacej zatacznik nr 1 do cyt. wyzej
decyzji;

» zostata wydana bez karty uzgodnien, co jest sprzeczne z § 3 ust. 1 cyt. wyzej
decyzji w zw. z ust. 12 instrukcji stanowiacej zatacznik nr 1 do cyt. wyzej decyzji;

> nie zaktualizowano, po wejéciu w zycie umow nr 18/ZP/2010, 19/ZP/2010,
31/ZP/2010 w dniu 4 marca 2010 r. i nr 33/ZP/2010 w dniu 9 marca 2010 r.,
Algorytmu postepowania w przypadku zabezpieczenia pojazdu do celow
procesowych, stanowiacego zalacznik nr 1 do cyt. decyzji, ktory pomija
dyspozycje przyjecia pojazdu samochodowego (ust. 1 i 2 algorytmu)
1 nieprecyzyjnie odnosi si¢ do tego kto jest wypelniajacym, kto wydajacym, a kto
zatwierdzajacym zezwolenie na odbior pojazdu z parkingu strzezonego (ust. 5 i 6

algorytmuy).

Za przyczyneg takiego stanu uznano niepelna znajomo$¢ obowiazujacego stanu
prawnego przez kierownika komodrki wiodacej, ktéra wytworzyta projekt aktu
kierowania, zaré6wno podczas wprowadzania decyzji w zycie, jak i w trakcie jej
funkcjonowania. Nie ustalono skutkéw wymienionych dzialan, natomiast skutkami
zaniechan bylo przede wszystkim niekompletne sporzadzanie dokumentacji zwigzanej
ze zlecaniem przyjecia pojazdoéw na parking strzezony.

Niestworzenie szczegdlowego zakresu zadan dla Wydzialu Kryminalnego KPP
w Miedzyrzeczu przez Naczelnika Wydzialu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, co
jest niezgodne z § 12 ust. 3 regulamin Komendy Powiatowej Policji w Miedzyrzeczu
z dnia 14 maja 2008 r. Za przyczyng uznano mylng interpretacj¢ zapisu w akcie
normatywnym, przez co zostaly stworzone czastkowe szczegdlowe zakresy zadan dla
komorek wchodzacych w sktad Wydziatu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu. Nie
stwierdzono negatywnych skutkéw tego zaniechania.

Nietraktowanie w ogole pojazdow, przez policjantdéw prowadzacych postepowania
przygotowawcze, jako przedmioty zabezpieczone w toku postgpowania
(we wszystkich 12 zbadanych sytuacjach), co z kolei powodowato, ze w czeSci
postgpowan przygotowawczych nie byly w ogole sporzadzane wykazy dowodow
rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w toku postegpowania, lub jesli byty
sporzadzane, to nie ujmowano w nich w ogodle pojazdoéw, co jest niezgodne z § 187
ust. 112 w zw. z § 181 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23
grudnia 2004 r. w sprawie w sprawie metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i scigania ich sprawcow. Jako przyczyng nalezy wskaza¢ niewlasciwa
interpretacj¢ obowiazujacych w tym zakresie przepisoéw. Skutkiem takich zaniechan
jest  brak  mozliwosci  ustalenia na  podstawie = wykazow  dowodow
rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w toku postepowania, czy pojazdy byty
zabezpieczane do celow procesowych oraz jaki byl ich rozchdd.

Kilkadziesiat r6znego rodzaju uchybien zwiazanych ze sporzadzaniem, uzupetnianiem
I ewidencjonowaniem wykazow dowodow rzeczowychlprzedmiotow zabezpieczonych
w  toku  postepowania, przez policjantow  prowadzacych  postgpowania
przygotowawcze, ktore stanowia naruszenie §§ 187 ust. 1 i 3-4 lub 188 ust. 1 albo 222
ust. 3 cyt. wyzej zarzqdzenia, W zw. z wzorem formularza wykazu dowodow
rzeczowych/ przedmiotow zabezpieczonych w toku postepowania (Ms-51) 1 instrukcja
jego wypelniania, stanowigcymi zataczniki nr 2 1 5 do pisma Zastepcy Dyrektora
owczesnego Biura Taktyki Zwalczania Przestepczosci KGP l.dz. TDS-1063/05/MK
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12.

13.

14.

z dnia 8 grudnia 2005 r. Jako przyczyng nalezy wskaza¢ nieznajomosc¢
obowiazujacych w tym zakresie przepiséw oraz instrukcji, a takze nieprzywiazywanie
wagi do prawidtowego sporzadzania i uzupetniania wykazow. Skutkiem takich dziatan
1 zaniechan jest brak rzetelnej informacji, co do wszystkich dowodow rzeczowych
oraz przedmiotdw zabezpieczonych dla potrzeb postgpowan przygotowawczych
(ich prawidlowej identyfikacji i rozchodu) oraz brak mozliwosci ustalenia ich
wszystkich w danych sprawach.

Kilkadziesiat r6znego rodzaju uchybien polegajacych na niesporzadzaniu w ogoéle lub
nieprawidlowym sporzadzaniu i podpisywaniu dyspozycji usuniecia pojazdu,
dyspozycji przyjecia pojazdu samochodowego oraz nieprawidlowym sporzadzaniu
I zatwierdzaniu zezwolen na odbior pojazdu z parkingu strzezonego, przez policjantow
zlecajacych dyspozycje 1 udzielajacych zezwolenia na odbidr, ktore stanowia
naruszenie postanowien zawartych w Algorytmie postepowania w przypadku
zabezpieczenia pojazdu do celow procesowych, stanowiacym zatacznik nr 1 do decyzji
nr 14/2010 Komendanta Powiatowego Policji w Miedzyrzeczu z dnia 10 lutego 2010
r. w celu okreslenia procedur postepowania W zakresie usuwania i zabezpieczania
pojazdow wynikajqcych z zadan Policji w przepisach Kodeksu Postepowania Karnego
i ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz przepisach wykonawczych do tych ustaw oraz
umowach nr 18/ZP/2010, 19/ZP/2010, 31/ZP/2010 i 33/ZP/2010 oraz zatacznikach do
nich. Za przyczyng uznano nieprecyzyjne lub niedbate wypekianie obowiazujacych
drukow. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takich dziatan lub zaniechan, jednak
nalezy podkresli¢, ze przedmiotowe zachowania moga skutkowaé¢ w przysztosci
r6znego rodzaju reperkusjami w przypadku ewentualnych roszczen, np. podmiotow
wykonujacych ustugi holowania oraz parkowania (m.in. finansowymi).

Wypetnianie Ksiegi dowodow rzeczowych/ przedmiotow Komendy Powiatowej Policji
w Miedzyrzeczu przez policjantow Zespotu Techniki Kryminalistycznej Wydziatu
Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, niezgodnie z instrukcja stanowiaca zatacznik nr
4 do cyt. wyzej pisma, w szczegolnosci poprzez:

» nieprawidlowe dokumentowanie rozchodowania dowodoéw  rzeczowych/
przedmiotéw w kolumnach od IV do V11 zapisy w kolumnie ,,uwagi”;

» ewidencjonowanie wigkszej ilo§ci wykazow pod jedna pozycja w ksiedze;

» nieoznaczanie tomow ksiag, w zwiazku z kontynuacja zapisow w jednej ksiedze
przez kilka lat;

» niekompletowanie wszystkich zarejestrowanych wykazow, ktore powinny
stanowi¢ zalaczniki do ksiggi, co precyzuje przede wszystkim § 188 ust. 1 cyt.
wyzej zarzqdzenia;

» poprawianie zapisOw lub ich skreslanie bez parafowania, a takze uzywanie
korektora do poprawek.

Jako przyczyng nalezy wskaza¢ nieznajomo$¢ obowiazujacych w tym zakresie
przepisow oraz instrukcji. Skutkiem takich dzialan i zaniechan jest brak rzetelnej
informacji, co do wszystkich dowodéw rzeczowych i1 przedmiotow zabezpieczonych
dla potrzeb postgpowan przygotowawczych (ich prawidlowej identyfikacji i rozchodu)
oraz brak mozliwosci ustalenia ich wszystkich u depozytariuszy.

Wypetnianie Ksiegi dowodow rzeczowych Komisariatu Policji w Skwierzynie przez
policjanta Zespotu Techniki Kryminalistycznej Wydziatlu Kryminalnego KPP
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15.

16.

17.

w Miedzyrzeczu, niezgodnie z instrukcja stanowiaca zatacznik nr 4 do cyt. wyzej
pisma, w szczegolnosci poprzez:

» nieprawidlowe dokumentowanie rozchodowania dowodéw  rzeczowych/
przedmiotéw w kolumnach od IV do VI i zapisy w kolumnie ,,uwagi”;

» nieoznaczanie tomow ksiag, w zwiazku z kontynuacja zapisow w jednej ksiedze
przez kilka lat.

Jako przyczyne nalezy wskaza¢ nieznajomo$¢ obowiazujacych w tym zakresie
przepisOw oraz instrukcji. Skutkiem takich dziatan i zaniechan jest brak rzetelnej
informacji, co do wszystkich dowodow rzeczowych i przedmiotéw zabezpieczonych
dla potrzeb postgpowan przygotowawczych (ich prawidtowej identyfikacji i rozchodu)
oraz brak mozliwosci ustalenia ich wszystkich u depozytariuszy.

Trzy przypadki (z 10 zbadanych) nieupewnienia si¢ niezwlocznie po zakonczeniu
postgpowan przygotowawczych, przez policjantow je prowadzacych (RSD-283/10 —
KPP w Migdzyrzeczu, RSD-287/10 — KPP w Migdzyrzeczu i RSD-242/10 —
KP w Skwierzynie), czy akta kontrolne zostaly wilasciwie skompletowane (przede
wszystkim w zakresie kopii lub odpisow dokumentdéw zwiazanych z zabezpieczeniem
i przechowywaniem dowodow i przedmiotow), co stoi w sprzecznosci z § 210 ust. 1
w zw. z § 100 ust. 1 zdanie 2 1 § 210 ust. 4 pkt 7 cyt. wyzej zarzqdzenia. Przyczyna
byto nieprzywiazywanie wagi do wtasciwego kompletowania akt kontrolnych, a takze
czynnik ekonomiczny (problemy z zapewnieniem wystarczajacej ilosci papieru, ktory
jest wykorzystywany w pierwszej kolejnosci na biezace potrzeby wystepujace
w stuzbie dochodzeniowo-$ledczej). Skutkiem takich zaniechan jest brak mozliwosci
ustalenia pewnych danych ze sprawy na podstawie akt kontrolnych, ktére mozna
ustali¢ w przypadku ich odpowiedniego skompletowania.

Jeden przypadek dokonania nieprawidlowego uzupeklnienia wpisu dotyczacego
pojazdu wydanego na przechowanie za zobowiazaniem przez dyzurnego Zespotu
Dyzurnych Wydzialu Prewencji KPP w Migdzyrzeczu, co stanowi naruszenie
§ 4 ust. 2 pkt 1 decyzji nr 167 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 19 marca
2008 r. w sprawie funkcjonowania zestawu centralnych zbiorow informacji
tworzqcych Krajowy System Informacyjny Policji oraz ust. 5 tiret drugie Algorytmu
postepowania w przypadku zabezpieczenia pojazdu do celow procesowych,
stanowiacego zatacznik nr 1 do decyzji nr 14/2010 Komendanta Powiatowego Policji
w Miedzyrzeczu z dnia 10 lutego 2010 r. w celu okreslenia procedur postepowania
w zakresie usuwania i zabezpieczania pojazdow wynikajqcych z zadan Policji
w przepisach Kodeksu Postepowania Karnego i ustawy Prawo o ruchu drogowym
oraz przepisach wykonawczych do tych ustaw. Za przyczyng uznano nieprecyzyjna
konfiguracje zakladek w KSIP, dotyczacych zabezpieczanych pojazdow do celow
procesowych, przez co ustalenie odpowiedniej aplikacji byto utrudnione. Skutkiem
takiego dziatania bylo niezgodne ze stanem rzeczywistym okreslenie statusu
zabezpieczonego pojazdu.

Dwie sytuacje niedokonania niezwlocznie uzupetnienia rejestracji w KSIP, w zwiazku
z wydaniem pojazdow zabezpieczonych wczesniej do celow procesowych, co stanowi
naruszenie § 11 ust. 13 Instrukcji wykonywania czynnosci stuzbowych w zakresie
przetwarzania informacji w Krajowym Systemie Informacyjnym Policji, stanowiace;j
zatacznik do decyzji nr 167 Komendanta Glownego Policji z dnia 19 marca
2008 r. w sprawie funkcjonowania zestawu centralnych zbiorow informacji
tworzqcych  Krajowy System Informacyjny Policji. Za przyczyng uznano
niezainicjowanie przez prowadzacego postgpowanie przygotowawcze procedury
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18.

19.

zakonczenia wpisu przez uprawniong osobg. Skutkiem tych zaniechan byto
figurowanie w KSIP pojazdow z oznaczeniem ich niewtasciwego statusu.

Opracowanie Karty opisu stanowiska pracy Zastepcy Naczelnika Wydzialu
Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu przez Naczelnika Wydzialu Kryminalnego KPP
w Miedzyrzeczu, niezgodnie z Instrukcjq do karty opisu stanowiska pracy, zawarta
w zalaczniku nr 1 do zarzqdzenia nr 1041 Komendanta Glownego Policji z dnia 28
wrzesnia 2007 r. w sprawie szczegotowych zasad organizacji i zakresu dziatania
komend, komisariatow i innych jednostek organizacyjnych Policji, w czesci
dotyczacej:

> pkt 5 ppkt 2 — ,, Podlegtos¢ stuzbowa” — gdzie nie wskazano liczby wszystkich
stanowisk bezposrednio podlegajacych opisywanemu stanowisku;

» pkt7—, Cel stanowiska” — gdzie wskazano cel nieadekwatny do przedmiotowego
stanowiska; z uwagi na jego szeroki zakres, bardziej odpowiada wyzszym
stanowiskom i strukturom prewencyjnym;

» pkt 8 — ,,Zakres zadan/obowiqzkéow” — gdzie wskazano az 34 zadania, wzajemnie
si¢ przenikajace lub zawierajace w sobie, zamiast okreslenia podstawowego
katalogu obowiazkow przewidzianych do realizacji na opisywanym stanowisku,
w ktorym wyliczenie zadan powinno mie¢ (w miar¢ mozliwosci) chronologiczny
uktad, np. wedlug ich rangi, czy tez stopnia trudnosci. W zadaniu nr 8
ograniczono si¢ do dowodow rzeczowych, nie uwzgledniajac w ogodle innych
przedmiotow zabezpieczonych w toku postgpowania przygotowawczego.
Ponadto, w zadaniu nr 34 zastosowano uniwersalna formulg, o tresci ,, Wykonuje
inne zadania wyznaczone przez kierownictwo KPP w zakresie okreslonym
wydanym poleceniem lub decyzjq”, ktora jest niedopuszczalna;

» pkt 9 — ,Szczegolne uprawnienia” — gdzie nie wskazano zadnego uprawnienia
chociaz takie przystuguja na przedmiotowym stanowisku, np. podpisywanie
dokumentow, czy tez posiadanie poswiadczenia bezpieczenstwa,

> pkt 12 ppkt 3 — ,,Wymagania w zakresie stazu stuzby/ pracy” — gdzie wskazano
jako pozadane 4 lata stazu, pomimo, ze jako niezbgdne okreslono 6 lat stazu;

» pkt 14—, Kryteria oceny realizacji zadan” — gdzie wpisano wigcej niz 3 kryteria.

Nadto, na nieaktualnym wzorze, sprzecznym z formularzem ujetym w zataczniku nr 1
do cyt. wyzej zarzqdzenia. Za przyczyng uznano niepelne wykorzystanie wytycznych
ujetych w instrukcji. Nie stwierdzono negatywnych skutkow takiego dzialania.

Niezgodno$¢ w KPP Zary stanu faktycznego pojazdéw zabezpieczonych do celow
procesowych ze stanem ewidencyjnym. Przedmiotowe uchybienie powstalo w wyniku
nieodnotowania W Rejestrze pojazdow zabezpieczonych na koszt Policji 1. dz.
D — 66/09 dwoch samochodéw 0sobowych, a takze niesporzadzenia formularza dot.
zabezpieczenia jednego pojazdu, i co za tym idzie — niezarejestrowania powyzszego
w KSIP. Przedmiotowe uchybienia powstaly w wyniku niepelnej wiedzy
funkcjonariuszy Policji, prowadzacych postgpowania przygotowawcze, W zakresie
dokumentowania zabezpieczenia przedmiotdéw 1 dowodoéw rzeczowych w toku
postgpowan, a takze niedostatecznego nadzoru w przedmiotowej kwestii ze strony ich
bezposrednich przetozonych. Nie wplyngly one jednakze negatywnie na tok
prowadzonych dochodzen oraz sposéb postgpowania z zabezpieczonymi pojazdami
1 mialy wylacznie charakter formalny.

40



20.

21.

Bledne okres$lanie powodu rejestracji zabezpieczonych pojazdéw w systemie KSIP
(jako powdd rejestracji  pojazdow  zabezpieczonych procesowo podawano
»zabezpieczenie administracyjne”). Przedmiotowe uchybienia powstaly w wyniku
btednego dziatania pracownika Zespotu Statystyki Przestepczosci Wydziatu
Kryminalnego KPP w Zarach, ktory wszystkie pojazdy zabezpieczone przez KPP
w Zarach, zarejestrowal w KSIP jako zabezpieczone do celéw administracyjnych. Nie
wplynglty one jednakze negatywnie na tok prowadzonych dochodzen oraz sposéb
postgpowania z zabezpieczonymi pojazdami i miaty wytacznie charakter formalny.

Nieprawidlowe prowadzenie dokumentacji zwiazanej z procesowym zabezpieczeniem
pojazdéw, w tym:

> nieujmowanie W wykazie dowodow rzeczowychlprzedmiotéw zabezpieczonych
w toku postepowania, pojazdow zabezpieczonych dla potrzeb prowadzonych
postgpowan przygotowawczych, co jest niezgodne z uregulowaniami zawartymi
w § 187 ust 2 cyt. powyze] Zarzqdzenia, w mysl ktorego do przedmiotowego
wykazu wpisuje si¢ wszystkie dowody i przedmioty niezaleznie od miejsca
i sposobu ich przechowywania. Powyzsze uchybienie stwierdzono w dwoéch
przypadkach prowadzonych przez KPP Zary postepowan przygotowawczych;

> brak w aktach kontrolnych wykazu dowodow rzeczowychlprzedmiotow
zabezpieczonych w toku postepowania, w ktorym ujeto zabezpieczony samochod,
co jest niezgodne z § 187 ust 1 pkt 31 § 210 ust. 4 pkt 7 cyt. powyzej zarzqdzenia.
Zgodnie z powyzszymi regulacjami, w aktach kontrolnych postgpowania
przygotowawczego, powinny znalez¢ si¢ kopie lub odpisy dokumentéw
zwigzanych z zabezpieczeniem 1 przechowywaniem dowodéw i przedmiotow,
w szczegOlnosci egz. nr 3 Wykazu dowodow  rzeczowychlprzedmiotow
zabezpieczonych w toku postepowania. Przedmiotowe uchybienie ujawniono
W pieciu skontrolowanych w KPP Zary postepowaniach przygotowawczych;

> kilkumiesigczne opdznienie w sporzadzeniu wykazu dowodow rzeczowychlprzed-
miotow zabezpieczonych w toku postepowania, co jest niezgodne z § 187 ust 1
cyt. powyze] Zarzqdzenia. Powyzsza regulacja wyraznie wskazuje, iz dokument
ten sporzadza si¢ niezwlocznie po uzyskaniu pierwszego dowodu lub przedmiotu.
Przedmiotowe uchybienie w KPP Zary, ujawniono w trzech przypadkach;

» brak w aktach kontrolnych postegpowan przygotowawczych, przeprowadzonych
w KPP Zary, kopii wszystkich dokumentéw, zwiazanych z zabezpieczeniem
i przechowywaniem pojazdu, co jest niezgodne z § 100 oraz § 210 ust. 4 pkt 7 cyt.
Zarzqdzenia, W mys$l ktorego w aktach kontrolnych postgpowania
przygotowawczego powinny znalez¢ si¢ kopie lub odpisy dokumentéw
zwigzanych z zabezpieczeniem 1 przechowywaniem dowodow 1 przedmiotow,
a takze trzeci egzemplarz Spisu i Opisu rzeczy;,

» blisko siedemnastomiesigczne opoOznienie we wprowadzeniu informacji,
dotyczacej zabezpieczonego pojazdu, do systemu KSIP, co byto spowodowane
nieterminowym  sporzadzeniem i przekazaniem do Zespotu Statystyki
Przestepczo$ci Wydziatu  Kryminalnego KPP w Zarach formularza
zabezpieczenia pojazdu na parkingu, przez prowadzacego postepowanie
przygotowawcze. Opisywane postgpowanie narusza zapis § 6 ust. 3 decyzji nr
40/2003 Komendanta Powiatowego Policji w Zarach z dnia 9 paZdziernika
2003 r. w sprawie Szczegotowych zasad postepowania 7 pojazdami usuwanymi
i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy KPP w Zarach (z péZn. zm.), zgodnie
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22.

23.

z ktorym funkcjonariusz otrzymujacy materialty do prowadzenia, zobowiazany jest
do zarejestrowania zabezpieczonego pojazdu w systemie KSIP.

Przedmiotowe uchybienia powstaly w wyniku niepelnej wiedzy funkcjonariuszy
Policji, prowadzacych postepowania przygotowawcze, w zakresie dokumentowania
zabezpieczenia przedmiotéw i dowodow rzeczowych w toku postgpowan, a takze
niedostatecznego nadzoru w przedmiotowej kwestii ze strony ich bezposrednich
przetozonych. Nie wplyngly one jednakze negatywnie na tok prowadzonych
dochodzen oraz sposdb postepowania z zabezpieczonymi pojazdami i miaty wytacznie
charakter formalny.

Niezgodno$¢ przyjetych rozwiazan organizacyjnych, dot. nadzoru nad zagadnieniami
zwigzanymi z procesowym zabezpieczeniem pojazdow, z przyjetymi regulacjami
wewnetrznymi, tji. z § 10 decyzji nr 40/2003 Komendanta Powiatowego Policji
w Zarach z dnia 9 pazdziernika 2003 r. w sprawie szczegétowych zasad postepowania
z pojazdami usuwanymi i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy KPP
w Zarach (z pézn. zm.). Uznano, iz przedmiotowe uchybienia powstaty wskutek
niedopatrzenia ze strony  kierownika jednostki  organizacyjnej  Policji,
odpowiedzialnego za aktualno$¢ uregulowan wewngtrznych. Mimo niezgodnosci
z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami prawnymi oraz zmianami
strukturalnymi jednostki, nie stwierdzono negatywnych skutkow, a jedynie bledy
w organizacji pracy jednostki odno$nie kontrolowanego zagadnienia, co w przysztosci
moze jednak skutkowac powstaniem ewentualnych nieprawidtowosci w tym zakresie.

Nieaktualno$¢ decyzji nr 40/2003 Komendanta Powiatowego Policji w Zarach
z dnia 9 paZdziernika 2003 r. w sprawie szczegolowych zasad postepowania
z pojazdami usuwanymi i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy KPP w Zarach
(z pozn. zm.) w zwiazku z zaistnialymi zmianami strukturalnymi, organizacyjnymi
1 funkcjonalnymi w kontrolowanej jednostce, polegajacymi na likwidacji komorek
organizacyjnych (Wydzial Dochodzeniowo — Sledczy) oraz zmianie ich nazw
(z Sekcji na Wydziaty). | w tym przypadku uznano, iz przedmiotowe uchybienia
powstaly wskutek niedopatrzenia ze strony kierownika jednostki organizacyjnej
Policji, odpowiedzialnego za aktualno$¢ uregulowan wewngtrznych. Mimo
niezgodnosci z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami prawnymi oraz zmianami
strukturalnymi jednostki, nie stwierdzono negatywnych skutkow, a jedynie bledy
w organizacji pracy jednostki odnosnie kontrolowanego zagadnienia, co w przysztosci
moze jednak skutkowac powstaniem ewentualnych nieprawidtowosci w tym zakresie.

* * *

Prawidtowos¢ prowadzenia gospodarki mandatowej — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostata w III 1 IV kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie

z pkt 8 ,, Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewaodzkiej Policji w Gorzowie WIkp.
na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 8 ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (1. dz. T — 1 — 852/2010).

Czynno$ciami kontrolnymi objeto Komende Powiatowa Policji w Swiebodzinie

(I. dz. T — Il — 747/10), Komende Powiatowa Policji w Zarach (I. dz. T — Il — 909/10),
Komende¢ Powiatowa Policji we Wschowie (I. dz. T — Il — 1015/10), Komend¢ Powiatowa
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Policji w Zaganiu (I. dz. T — 11 — 1178/10) oraz Komende¢ Miejska Policji w Zielonej Gorze
(I. dz. T — I - 1222/10). Ich celem bylo sprawdzenie przestrzegania zasad ewidencjonowania,
rozliczania si¢ jednostek organizacyjnych Policji z otrzymanych i wykorzystanych bloczkow
mandatow karnych oraz nalozonych i1 uiszczonych grzywien, z Lubuskim Urzedem
Wojewodzkim w Gorzowie Wikp., w okresie trzech ostatnich miesigcy, poprzedzajacych
moment rozpoczgcia kontroli.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» prawidlowos$¢ prowadzenia ewidencji i rozliczania funkcjonariuszy z blankietow
(bloczkéw) mandatéw karnych w badanej jednostce;

» prawidlowo$¢ 1 terminowo$¢ dokonywania rozliczen, dotyczacych otrzymanych
i wykorzystanych bloczkow mandatéw karnych oraz natozonych i uiszczonych
grzywien, z Lubuskim Urzgdem Wojewddzkim w Gorzowie Wlkp.;

» prawidlowos¢ realizacji zadan, zwiazanych z rozliczaniem $rodkéw, pochodzacych
z tytutu natozonych mandatow karnych gotowkowych.

Pozytywnie oceniono:

1. Kazdorazowe odnotowywanie w Ksiedze drukow scistego zarachowania (ewidencji
obejmujacej laczny stan bloczkéw w jednostce), faktu pobrania bloczka przez
policjantow kontrolowanych jednostek, jego serig¢ 1 numer oraz adnotacje dotyczace
rozliczenia z jego grzbietu.

2. Prowadzenie dodatkowej ewidencji (Ksiqzki rozliczonych mandatéow karnych
Wydzialu Ruchu Drogowego KPP w Swiebodzinie, Ksiqzki rozliczonych mandatéw
karnych Wydzialu Prewencji KPP w Swiebodzinie), dokumentujacej rozliczanie sig
funkcjonariuszy z poszczegdlnych bloczkéw mandatowych, w ktorych réwniez
odnotowywano fakt wyrazenia zgody na wydanie dodatkowego bloczka mandatu
karnego funkcjonariuszowi Policji przez jego bezposredniego przetozonego — zgodnie
z pkt 4 ust. 5 Rozdzialu 1 Instrukcji w sprawie okreslenia zasad rozliczania
i ewidencjonowania mandatow karnych w jednostkach Policji wojewddztwa
lubuskiego (stanowiacej zatacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta Wojewodzkiego
Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 12 lutego 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania
i rozliczania mandatow karnych w  jednostkach organizacyjnych garnizonu

lubuskiego).

3. Prowadzenie dodatkowego Rejestru mandatow karnych gotowkowych oraz Rejestru
mandatow  karnych kredytowanych, W ramach sprawowanego nadzoru nad
rozliczaniem sig policjantow z odcinkéw ,,D” nalozonych mandatéw karnych.

4. Prowadzenie dodatkowej ewidencji (Rejestru potwierdzen ukarania mandatem
kredytowanym i gotéwkowym), odrebnie dla Komendy Powiatowej Policji w Zarach,
Komisariatu Policji w Lubsku oraz Posterunkow Policji w Leknicy, Przewozie
1 Trzebielu, dokumentujacej rozliczanie si¢ funkcjonariuszy z odcinkow ,,.D”
natozonych mandatow karnych;
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10.

11.

12.

13.

Prowadzenie w Komendzie Powiatowej Policji w Zarach — w ramach sprawowanego
nadzoru nad gospodarka mandatowa — dodatkowej Ksiqzki doreczen przesytek
miejscowych dot. Mrd — 2 i Mrd — 5 (zaleglych) + mandaty (l. dz. L — 87/08,
RD — 87/08, od 01.04.2008 r.), w ktorej wpisywane sa btednie wypetnione odcinki
,»D” natozonych mandatow karnych, przekazane witasciwym naczelnikom lub
bezposrednio policjantom, celem sporzadzenia przez nich notatki urzedowej
w przedmiotowym zakresie.

Prowadzenie dodatkowej ewidencji (Rejestru drukow Scistego zarachowania 2010
Rejestr Imienny), szczegdétowo dokumentujacej fakt pobrania i rozliczenia si¢
z bloczka mandatowego przez policjanta oraz zgode naczelnika Wydziatu Prewencji
KPP we Wschowie na wydanie drugiego bloczka mandatowego. Ponadto,
odnotowujacej udanie si¢ funkcjonariusza Policji na urlop wypoczynkowy, zwolnienie
lekarskie, czy tez szkolenie. Rowniez, odzwierciedlajacej poszczegolne rozliczenia sig
z odcinkéw ,,D” natozonego mandatu.

Przeprowadzanie kontroli prawidtowosci naktadania mandatow karnych, przez
policjantow KPP w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP we Wschowie, KPP
w Zaganiu oraz KMP w Zielonej Goérze, przez ich bezposrednich przetozonych —
zgodnie z Rozdziatem II cyt. Instrukcji.

Realizacj¢ zagadnien zwiazanych z gospodarka mandatowa w Komendach
Powiatowych Policji w Swiebodzinie, Zarach, Wschowie oraz Zaganiu, a takze
Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze, przez osoby do tego upowaznione —
zgodnie z decyzjq nr 39/2009 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wikp.
z dnia 12 lutego 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania mandatow
karnych w jednostkach organizacyjnych garnizonu lubuskiego.

Prowadzenie Wykazu zdanych mandatéw karnych, w ktorym funkcjonariusze KPP
w Swiebodzinie odnotowywali fakt zdania dyzurnemu KPP odcinkéw ,,D” naloZzonych
mandatow karnych.

Kazdorazowe informowanie pracownika odpowiedzialnego za  gospodarkeg
mandatowa, przez Naczelnika Wydzialu Ruchu Drogowego KPP w Swiebodzinie,
0 wyrazeniu przez niego zgody na wydanie dla podlegtego mu policjanta drugiego
bloczka mandatowego (po wczesniejszym zweryfikowaniu takiej potrzeby) oraz
potwierdzenie tego faktu podpisem w Ksiedze rozliczanych mandatow.

Kazdorazowe informowanie pracownika odpowiedzialnego za  gospodarke
mandatowa, przez bezposredniego przetozonego policjanta KPP w Zarach i KPP we
Wschowie, o wyrazeniu przez niego zgody na wydanie dla podlegtego mu policjanta
drugiego bloczka mandatowego (po wczesniejszym zweryfikowaniu takiej potrzeby)
oraz potwierdzenie tego faktu podpisem w Ksiedze drukéw scistego zarachowania.

Prowadzenie Rejestru depozytu mandatow karnych, w kazdej z jednostek
organizacyjnych Policji: KPP w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP we Wschowie,
KPP w Zaganiu oraz KMP w Zielonej Gorze, zgodnie z zatacznikiem nr 4 do cyt.
wyzej Instrukcji.

Prawidlowo$¢ wypelniania oraz wydawania osobom ukaranym, poszczegdlnych
odcinkow  nalozonych  mandatow  karnych, przez funkcjonariuszy KPP
w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP w Zaganiu i KMP w Zielonej Gorze.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Zgodnosé danych zawartych w sprawozdawczosci, z ewidencjami prowadzonymi
w KPP w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP we Wschowie, KPP w Zaganiu i KMP
w Zielonej Gorze.

Kazdorazowe opisywanie zmian dokonywanych w tre§ci wystawionego mandatu
karnego lub faktu jego anulowania przez policjantow kontrolowanych jednostek
W notatce urzedowej, ktora zatwierdzatl ich bezposredni przetozony.

Dochowanie w KPP w Zarach, KPP we Wschowie, KPP w Zaganiu i KMP w Zielonej
Gorze, termindw rozliczen z Lubuskim Urzedem Wojewodzkim w Gorzowie Wikp.
(w okresie poddanym kontroli), z tytutlu liczby otrzymanych i wykorzystanych
bloczkow mandatow karnych oraz natozonych i uiszczonych grzywien — zgodnie z ust.
6 Rozdziatu I cyt. wyzej Instrukcji, ktory zobowiazuje przynajmniej raz w miesiacu,
do dnia 10 kazdego miesiaca, przekazywac zestawienia zawierajace rozliczenie
mandatéw karnych.

Przestrzeganie w KPP w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP we Wschowie, KPP
w Zaganiu i KMP w Zielonej Gorze, terminéw odprowadzania do Lubuskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Gorzowie WIkp. $rodkow pienigznych, uzyskanych z tytutu
nalozonych mandatow karnych gotowkowych, nie rzadziej niz raz w miesiacu.

Dochowanie 7 - dniowego terminu na rozliczenie si¢ funkcjonariuszy KPP we
Wschowie i KMP w Zielonej Gorze, z gotowki, pochodzacej z natozonych grzywien
w drodze mandatéw karnych gotowkowych — w mys$l Rozdziatu II cyt. wyzej
Instrukcji.

Przestrzeganie w KPP w Zarach (od 5 pazdziernika 2010 roku) zasad rozliczania
funkcjonariuszy z wykorzystanych mandatow karnych (potwierdzanie na odcinku ,,E”
faktu przekazania odcinka ,,D” mandatu karnego) — w mys$l Rozdziatu II cyt.
Instrukcji. Wezesniej, fakt ten odnotowywany byl w Rejestrach zdanych mandatow
karnych kredytowanych i gotowkowych.

Przestrzeganie we Wschowie, w KPP w Zaganiu oraz KMP w Zielonej Gorze zasad
rozliczania funkcjonariuszy z wykorzystanych mandatow karnych (potwierdzanie na
odcinku ,,E” faktu przekazania odcinka ,,D” mandatu karnego) — w mysl regulacji
zawartej w Rozdziale I1I cyt. wyzej Instrukcji.

Sporzadzanie przez pracownika odpowiedzialnego za gospodarke mandatowa,
comiesigcznych Wykazow funkcjonariuszy, ktorzy wplacali mandaty gotowkowe do
kasy z przekroczeniem wymaganego terminu i przedktadanie do stuzbowego
wykorzystania Naczelnikowi Wydzialu Ruchu Drogowego oraz Naczelnikowi
Wydzialu Prewencji KPP w Swiebodzinie, po stwierdzeniu przez niego, iz
funkcjonariusze nieterminowo dokonuja wptat gotowki do kasy KPP Swiebodzin,
z tytulu natozonego mandatu karnego gotéwkowego.

Sporzadzanie przez pracownika odpowiedzialnego za gospodarkge mandatowa,
kazdorazowo po stwierdzeniu, iz funkcjonariusze nieterminowo dokonuja wplat
gotowki do kasy Komendy Powiatowej Policji w Zarach, z tytutu natozonego mandatu
karnego gotdowkowego, notatek stuzbowych i przekazywanie ich celem wykorzystania
stuzbowego kierownikowi jednostki organizacyjnej Policji badz wlasciwym
naczelnikom.

Sporzadzanie w KPP w Swiebodzinie, KPP w Zarach, KPP we Wschowie, KPP
w Zaganiu i KMP w Zielonej Gorze, wszystkich przedktadanych do Lubuskiego
Urzgdu Wojewodzkiego w Gorzowie Wlkp. informacji, na wilasciwych drukach,

45



okreslonych przez Dyrektora Lubuskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Gorzowie Wilkp.,
w pi$mie z dnia 28 grudnia 2004 roku (sygn. BD.VI1.BKie.5042-366/04).

Negatywnie oceniono:

1. Brak zapisu W Regulaminie Komendy Powiatowej Policji w Swiebodzinie, w czgsci
dot. zadan Wydzialu Prewencji, odno$nie prowadzenia gospodarki mandatowe;.
Jak wustalono, zadania dotyczace prowadzenia gospodarki mandatowej zostaty
przypisane Zespotowi do spraw Finanséw i Zaopatrzenia KPP w Swiebodzinie,
jednakze cze$ciowo zadania te, zgodnie z zakresem obowiqzkéw, realizuje starszy
referent Wydziatu Prewencji KPP w Swiebodzinie. Za przyczyng uznano przeoczenie
koniecznosci  dokonania zmiany w cyt. wyzej Regulaminie, co jednak
nie wywotato zadnych negatywnych skutkow.

2. Nieprzestrzeganie obowiazku zwiazanego z deponowaniem formularzy mandatow
karnych przez wszystkich funkcjonariuszy wytypowanych do kontroli, w przypadku
przebywania przez policjanta na zwolnieniu lekarskim, badZz korzystania z urlopu
wypoczynkowego albo innych przyczyn nicobecnosci w pracy. Naruszono tym samym
zapisy zawarte w ust. 2 Rozdziatu Il cyt. wyzej Instrukcji (...), stanowiacej zatacznik
do decyzji nr 39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wikp. z dnia
12 lutego 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania mandatow
karnych w jednostkach organizacyjnych garnizonu lubuskiego. Jak ustalono,
nieprzedktadanie do depozytu bloczkoéw mandatowych wynikato z przeoczenia
funkcjonariuszy. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego zaniechania.

3. Brak w prowadzonych Wykazach zdanych mandatow karnych podania dat zdania
przez funkcjonariuszy odcinkow ,,D” oraz dat ich przyjecia przez dyzurnych. Za
przyczyng uznano brak w wymienionych wykazach, rubryk pozwalajacych wpisac
date zdania 1 przyjecia odcinkow ,,D”. Nie stwierdzono negatywnych skutkéw tego
dziatania.

4. Brak w kilku przypadkach, w prowadzonych Wykazach zdanych mandatéw karnych,
podpisu Naczelnika Wydzialu Prewencji KPP w Swiebodzinie, kwitujacego odbior
od dyzurnych odcinkow ,,D” zdanych przez policjantow. Jednakze, czynno$¢ t¢ winna
kwitowa¢ osoba, ktora faktycznie odbiera przedmiotowe odcinki — wpisujac
jednoczesnie czytelnie swe imi¢ 1 nazwisko oraz dat¢ wykonania tej czynnosci —
zgodnie z ust. 5 Rozdziatu IIT cyt. Instrukcji, stanowiacej zatacznik do decyzji nr
39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wikp. z dnia 12 lutego 2009
r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania mandatow karnych w jednostkach
organizacyjnych garnizonu lubuskiego. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego
dziatania.

5. Brak potwierdzenia przez dyzurnych KPP w Swiebodzinie na odcinkach ,E”
wystawionego mandatu karnego, faktu odbioru odcinka ,,D” — co jest sprzeczne z ust.
2 Rozdziatu Il Instrukcji w sprawie okreslenia zasad rozliczania i ewidencjonowania
mandatéw karnych w Komendzie Powiatowej Policji w Swiebodzinie, stanowiacej
zatacznik do decyzji nr 25/04 Komendanta Powiatowego Policji w Swiebodzinie
z dnia 5 pazdziernika 2004 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania
mandatow karnych oraz z ust. 3 Rozdziatu 1l Instrukcji w sprawie okreslenia zasad
rozliczania i ewidencjonowania mandatow karnych w Komendzie Powiatowej Policji
w Swiebodzinie, stanowiacej zatacznik do decyzji nr 28/10 Komendanta Powiatowego
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Policji w Swiebodzinie z dnia 30 kwietnia 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania
[ rozliczania mandatéow karnych. Jak ustalono, fakt przekazania odcinkéw ,,D”,
dokumentowany byt tylko W Wykazach zdanych mandatow karnych, w ktorych
funkcjonariusze wpisywali zdane odcinki ,,D” natozonych mandatow karnych.
Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego dziatania, gdyz fakt zdania odcinkow ,,D”
odnotowywany byt w przywotanych wykazach.

Niedochowanie termindéw rozliczen z Lubuskim Urzedem Wojewddzkim w Gorzowie
WIkp., za miesiagce marzec i czerwiec 2010 roku, z tytutlu liczby otrzymanych
1 wykorzystanych bloczkéw mandatow karnych oraz natozonych i uiszczonych
grzywien. Sytuacja taka narusza zapisy zawarte w ust. 6 Rozdziatu I Instrukcji (...),
stanowiacej zatacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. z dnia 12 lutego 2009 roku w sprawie zasad ewidencjonowania
i rozliczania mandatow karnych w jednostkach organizacyjnych garnizonu lubuskiego,
ktory zobowiazuje przynajmniej raz w miesiacu, do dnia 10 kazdego miesiaca,
przekazywaé zestawienia zawierajace rozliczenie mandatow karnych. Za powyzsze
odpowiedzialny byt specjalista Zespotu do spraw Finanséow i Zaopatrzenia KPP
w Swiebodzinie. Nie ustalono przyczyn takiego dziatania, gdyz w trakcie
przeprowadzania czynno$ci kontrolnych, pracownik przebywat na urlopie
wypoczynkowym. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego zaniechania.

. W szesciu przypadkach, naruszenie 7-dniowego terminu do rozliczenia si¢
funkcjonariuszy z gotowki, pochodzacej z natozonych grzywien w drodze mandatéw
karnych gotowkowych. Przekroczenie tych terminow stwierdzono w przypadku
jednego policjanta Wydzialu Ruchu Drogowego oraz jednego policjanta Wydziatu
Prewencji KPP Swiebodzin. Rozliczenie ze $rodkéw uzyskanych z tytutu natozonych
grzywien nastapito — w przypadku pierwszego funkcjonariusza Policji: po uptywie 11
dni (2 razy) i 8 dni (3 razy) od daty nalozenia mandatu karnego gotowkowego,
natomiast w przypadku drugiego z nich: po uptywie 10 dni (1 raz). W pozostatych
przypadkach funkcjonariusze dochowali przytoczonego na wstepie 7—dniowego
terminu rozliczenia si¢ z gotowki, pochodzacej z natozonych mandatéw karnych
gotowkowych. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego dziatania.

. W trzech przypadkach, naruszenie 7-dniowego terminu do rozliczenia si¢
funkcjonariuszy z gotowki, pochodzacej z natozonych grzywien w drodze mandatéw
karnych gotowkowych. Do przekroczenia terminéw doprowadzito trzech policjantow
KPP Zary. Rozliczenie ze $rodkéw uzyskanych z tytulu natoZonych grzywien
nastapito, w przypadku pierwszego funkcjonariusza, po uptywie 8 dni (3 razy) od daty
nalozenia mandatu karnego gotdowkowego, w przypadku drugiego po uptywie 15 dni
(3 razy), 13 dni (1 raz), 12 dni (3 razy) i 10 dni (3 razy), natomiast w przypadku
trzeciego z nich po uplywie 29 dni (4 razy), 18 dni (2 razy) i 14 dni (2 razy).
W  pozostaltych przypadkach, funkcjonariusze dochowali 7-dniowego terminu
rozliczenia si¢ z gotowki, pochodzacej z natozonych mandatow karnych
gotowkowych. Nie stwierdzono negatywnych skutkéw tego dziatania.

Brak zapisu w Zakresach obowiqzkéw osdb wyznaczonych decyzjq nr 44/2010
Komendanta Powiatowego Policji w Zarach z dnia 14 maja 2010 r. w sprawie zasad
ewidencjonowania i rozliczania mandatéw karnych w KPP Zary, dot. prowadzenia
gospodarki mandatowej w podlegltych jednostkach organizacyjnych Policji oraz
do przyjmowania od funkcjonariuszy gotowki, uzyskanej z naktadanych MKG, w celu
jej wptaty do kasy. Za przyczyne uznano przeoczenie koniecznosci dokonania zmiany
w cyt. wyzej Zakresach obowiqzkow, co jednak nie wywotato Zadnych negatywnych
skutkow.
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10.

11.

12.

13.

14.

Prowadzenie w Komisariacie Policji w Lubsku Ksiegi drukow scistego zarachowania
(I. dz. 72/03) — tj. Rejestru depozytu bloczkéw mandatowych policjantéw, niezgodnie
z zalacznikiem nr 4 do [Instrukcji w sprawie okreslenia zasad rozliczania
I ewidencjonowania mandatow karnych w jednostkach Policji woj. lubuskiego,
stanowiacej zatacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Gorzowie Wlkp. z dnia 12 lutego 2009 r. (...). Za powyzsze odpowiedzialny byt
technik Referatu Prewencji KP w Lubsku - tj. osoba wyznaczona
do prowadzenia gospodarki mandatowej na mocy decyzji nr 44/2010 Komendanta
Powiatowego Policji w Zarach (...). Nie stwierdzono negatywnych skutkéw tego
dziatania.

Brak prowadzenia w Posterunkach Policji — tj. w Trzebielu, Przewozie i L¢knicy,
Rejestru depozytu bloczkow mandatowych. Za powyzsze odpowiedzialne byty osoby
wyznaczone decyzjq nr 44/2010 Komendanta Powiatowego Policji w Zarach (...)
do prowadzenia gospodarki mandatowej. Nie stwierdzono negatywnych skutkéw tego
dziatania, gdyz mimo wszystko funkcjonariusze, ktérzy udawali si¢ na zwolnienie
lekarskie, urlop wypoczynkowy lub z powodu innej nieobecnos$ci w stuzbie —
przedktadali swoje bloczki mandatowe osobom odpowiedzialnym za prawidtowosé
prowadzenia gospodarki mandatowej w tych jednostkach.

Nieprzestrzeganie obowiazku zwiazanego z deponowaniem formularzy mandatow
karnych przez: trzech wytypowanych do kontroli funkcjonariuszy KPP w Zarach,
jednego z wytypowanych do kontroli funkcjonariuszy KPP we Wschowie oraz
czterech wytypowanych do kontroli funkcjonariuszy KPP w Zaganiu. Naruszono tym
samym zapisy zawarte w ust. 2 Rozdziatu Il cyt. wyzej Instrukcji (...), stanowiacej
zatacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie
WIkp. z dnia 12 lutego 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania
mandatow karnych w  jednostkach organizacyjnych garnizonu lubuskiego. Jak
ustalono, nieprzedkladanie do depozytu bloczkow mandatowych wynikato
z przeoczenia funkcjonariuszy. Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego
zaniechania.

W jednym przypadku stwierdzono, iz na odcinku ,,E” kontrolowanego bloczka
mandatu karnego nr CM 0196688, brak jest podpisu osoby ukaranej. Jak ustalono,
funkcjonariusz z Posterunku Policji ze Szlichtyngowej, naktadajacy mandat karny,
sporzadzil stosowna notatke urzedowa z powyzszego faktu. Nie stwierdzono
negatywnych skutkow tego dziatania.

W jednym przypadku, naruszenie 7-dniowego terminu do rozliczenia si¢
z gotowki, pochodzacej z nalozonej grzywny w drodze mandatu karnego
gotowkowego, przez funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w Zaganiu.
Rozliczenie ze §rodkow uzyskanych z tytutu natozonej grzywny, nastapito po uptywie
12 dni od daty natozenia mandatu karnego gotowkowego — naruszajac tym samym
regulacje zawarte w ust. 1 Rozdziatu Il Instrukcji w sprawie okreslenia zasad
rozliczania i ewidencjonowania mandatow karnych w  jednostkach Policji
wojewodztwa lubuskiego, stanowiacej zatacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlikp. z dnia 12 lutego 2009 r. w sprawie zasad
ewidencjonowania i rozliczania mandatow karnych w jednostkach organizacyjnych
garnizonu lubuskiego, w mys$l ktérego cyt. ,,policjant obowiqzany jest dokonaé
najpozniej w terminie 7 dni wplaty gotowki uzyskanej z mandatu karnego
gotowkowego, do kasy KWP Ilub KMP/KPP”. Jak ustalono, niedochowanie
wymienionego terminu, wynikalo z przeoczenia policjanta. Nie stwierdzono
negatywnych skutkow tego zaniechania.
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VIILI.

15.

16.

17.

18.

Brak wpisywania na docinku ,,E” dat odbioru odcinka ,,D” mandatu karnego przez
Naczelnika Wydziatu Ruchu Drogowego KPP w Zaganiu. Kazdorazowo, przy
odbiorze odcinka ,,D” mandatu karnego, kwitowat on jego odbior, poprzez stawianie
tylko pieczatki i podpisu — co jest niezgodne z ust. 1 § 3 decyzji nr 68/2009
Komendant Powiatowego Policji w Zaganiu z dnia 31 grudnia 2009 r. oraz z ust. 5
Rozdziatu III cyt. wyzej Instrukcji (...), zgodnie z ktorym cyt. ,,fakt przekazania
odcinka ,,D” osoba odbierajqca potwierdza czytelnym podpisem wraz z datq na
odwrocie odcinka ,,E” odbieranego mandatu”. Nie stwierdzono negatywnych
skutkow tego dziatania.

Brak w Zakresie obowiqzkéw inspektora Zespotu ds. Laczno$ci i Informatyki,
wpisanych zadan dot. zastgpstwa za inspektora Wydzialu Prewencji Komendy
Powiatowej Policji w Zaganiu, tj. osobe wyznaczona decyzja Komendanta
Powiatowego Policji w Zaganiu jako odpowiedzialna za gospodarke mandatowa
w kontrolowanej jednostce. Nie wywotato to zadnych negatywnych skutkow.

W jednym przypadku, dot. funkcjonariusza Ogniwa Patrolowo — Interwencyjnego |
Wydziatu Sztab Policji w Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze, brak byto
zgody na wydanie funkcjonariuszowi drugiego bloczka mandatowego. Z uwagi na
fakt, iz w okresie poddanym kontroli, osoba odpowiedzialna za prawidtowos¢
prowadzenia gospodarki mandatowej w kontrolowanej jednostce, przebywata na
urlopie wypoczynkowym, nie przyjeto na t¢ okoliczno$¢ wyjasnien. Jednakze nie
stwierdzono negatywnych skutkéw tego zaniechania.

W 6 przypadkach (na 12 poddanych kontroli), brak zaewidencjonowania Rejestrow
bloczkow mandatowych zdanych do depozytu, ij.:

» Rejestr bloczkow mandatowych zdanych do depozytu KP Il Zielona Gora Rewir
Dzielnicowych;

> Rejestr mandatow zdanych do depozytu Posterunku Policji w Swidnicy KP II
w Zielonej Gorze,

» Ewidencja Posterunku Policji w Czerwiensku KP Il w Zielonej Gorze;

» Rejestr bloczkow mandatow  zdanych do depozytu Posterunku Policji
w Nowogrodzie Bobrzanskim KP Il w Zielonej Gorze;

» Zeszyt depozytu bloczkow mandatowych KP Il w Zielonej Gorze;
> Rejestr depozytu mandatow Komisariatu Policji w Sulechowie.

Nie stwierdzono negatywnych skutkow tego zaniechania, gdyz wszystkie wymienione
rejestry, byly prowadzone zgodnie z zalacznikiem nr 4 do Instrukcji w sprawie
okreslenia zasad rozliczania i ewidencjonowania mandatow karnych w jednostkach
Policji wojewddztwa lubuskiego, stanowiacej zatacznik do decyzji nr 39/2009
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 12 lutego 2009 roku
w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania mandatow karnych w jednostkach
organizacyjnych garnizonu lubuskiego.

* k% %

Sposob  przeprowadzania postepowan w razie zaistnienia wypadkow,
pozostajqcych w zwiqzku z petnieniem stuzby w Policji — kontrola problemowa.
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Kontrola przeprowadzona zostata w 111 i IV kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie
z pkt 9 ,, Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp.
na 2010 rok.” (l. dz. T — 1 — 19/2010) oraz pkt 9 ,, Aneksu do planu kontroli Wydziatu Kontroli
Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp. na 2010 rok.” (1. dz. T — 1 — 852/2010).

Czynnosciami kontrolnymi objeto Komende Powiatowa Policji w Swiebodzinie
(I. dz. T — 1l — 828/10) oraz Komende¢ Powiatowa Policji w Zarach (. dz. T — Il — 910/10).
Ich celem byta ocena przeprowadzonych postgpowan powypadkowych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przestrzegania wymaganych terminéw, prawidlowosci dokonanych ustalen
odnos$nie okolicznos$ci i przyczyn wypadkéw oraz prawidlowosci sporzadzanej dokumentacii,
wytworzonej w wybranych jednostkach organizacyjnych Policji woj. lubuskiego, w okresie
od 1 stycznia 2009 roku do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» sprawdzenie  prawidlowosci  realizacji  procedur, stosowanych w  toku
przeprowadzanych postgpowan powypadkowych, w kontek$cie obowiazujacych
przepisoéw, a zwlaszcza czy:

v prowadzono je z zachowaniem okre$lonych terminow;
v’ prawidlowo udokumentowano wykonane czynnosci;
v" wykonano wszystkie, niezbedne dla oceny zdarzenia, czynnosci;

» Kontrola merytorycznej jakoSci sporzadzanych protokotow powypadkowych, ze
szczegolnym uwzglednieniem:

v’ zasadno$ci kwalifikowania zdarzen jako wypadkow pozostajacych w zwiazku
z pelnieniem shuzby w Policji;

v' wyczerpujacego zapisu, dotyczacego przebiegu i przyczyn bezpo$rednich oraz
posrednich, zaistniatego wypadku;

v’ prawidtowoSci przytoczonych podstaw prawnych;

v’ sposobu realizacji niezbednych procedur, zwiazanych ze sporzadzeniem
1 zatwierdzeniem protokotu;

» sprawdzenie, czy opis stanowiska pracy osoby, realizujacej zadania shuzby
bezpieczenstwa 1 higieny pracy, zawiera czynnosci zwiazane z udzialem w pracach
komisji powypadkowych oraz czy posiada ona odpowiednie kwalifikacje zawodowe.

Pozytywnie oceniono:

1. Przestrzeganie przez kierownikow obu jednostek organizacyjnych Policji, 3-dniowego
terminu na zatwierdzenie protokofu powypadkowego, od chwili przedstawienia
projektu przez komisje powypadkowa.

2. Posiadanie przez osoby zajmujace si¢ zagadnieniem bezpieczefistwa 1 higieny pracy
w KPP Swiebodzin i KPP Zary, wymaganych kwalifikacji, niezbednych do
wykonywania zadan sluzby bhp, ktore zostaly okreSlone w rozporzqdzeniu Rady
Ministrow z dnia 2 wrzesnia 1997 r. w sprawie stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy.
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3. Podejmowane przez Komendanta Powiatowego Policji w Swiebodzinie dzialania,
zmierzajace do utworzenia w kierowanej przez siebie jednostce organizacyjnej Policji,
stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy, w sposéb zgodny z obowiazujacymi w tym
zakresie przepisami.

4. Ogélny poziom merytoryczny przeprowadzonych w KPP Zary postepowan
powypadkowych oraz fakt, iz we wszystkich skontrolowanych przypadkach,
prawidlowo zakwalifikowano zdarzenia jako wypadki w zwiazku ze stuzba w Policji.

Negatywnie oceniono:

1. Brak w czternastu skontrolowanych przypadkach, potwierdzenia faktu powiadomienia
o wypadku zakladowej organizacji zwiazku zawodowego policjantow, przez
bezposrednich przetozonych poszkodowanych policjantéw KPP Swiebodzin.

2. Brak w jednym przypadku potwierdzenia faktu powiadomienia o wypadku zaktadowe;j
organizacji zwiazku zawodowego policjantow, przez bezposredniego przelozonego
poszkodowanego funkcjonariusza KPP Zary.

3. Brak wskazania w czterech protokotach powypadkowych, przeszkod lub trudnosci,
ktore uniemozliwialy ich sporzadzenie przez komisje powypadkowe KPP Swiebodzin,
w wymaganym terminie 14 dni.

4. Niedostateczne udokumentowanie przyczyn, uniemozliwiajacych terminowe
sporzadzenie protokotéw powypadkowych w KPP Swiebodzin, w czterech
postegpowaniach powypadkowych.

5. Brak okreslenia podmiotu wlasciwego do zrealizowania wnioskéw 1 $Srodkow
profilaktycznych, okreslonych przez komisje powypadkowe KPP Swiebodzin oraz
brak dokumentacji, potwierdzajacej sprawdzenie sposobu realizacji tych wnioskow,
w czterech skontrolowanych przypadkach.

6. Nieuzasadnione pouczanie poszkodowanego o odpowiedzialnosci karnej za falszywe
zeznania, w dwunastu skontrolowanych postgpowaniach powypadkowych KPP
Swiebodzin.

7. Brak w protokotach przestuchania $wiadkéw wypadkoéw wzmianki, dotyczacej
uprzedzenia o odpowiedzialnosci karnej za sktadnie falszywych zeznan, w jedenastu
przypadkach postgpowan powypadkowych, przeprowadzonych w KPP Zary.

8. Nieprzekazywanie jednego egzemplarza protokotu powypadkowego do komorki
wlasciwej w sprawach kadrowych KPP Swiebodzin, w dziewigciu poddanych
sprawdzeniu postgpowaniach powypadkowych.

9. Przytoczenie w dwoch postgpowaniach powypadkowych, niewtasciwej podstawy
prawnej w decyzji Komendanta Powiatowego Policji w Zarach, 0 powotaniu komisji
powypadkowej.

Za powyzsze nieprawidlowosci, odpowiedzialni byli odpowiednio bezposredni
przetozeni poszkodowanych policjantéw, osoby realizujace zadania stuzby BHP oraz
cztonkowie komisji powypadkowych. W zadnym z przypadkow nie stwierdzono
negatywnych skutkow ujawnionych uchybien.
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IX.  Organizacja i warunki ochrony przeciwpozarowej w obiektach uzytkowanych
przez jednostki Policji — kontrola problemowa.

Kontrola przeprowadzona zostata w III 1 IV kwartale roku sprawozdawczego, zgodnie
z pkt 10 ,,Planu kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
Wikp. na 2010 rok.” (I. dz. T — | — 19/2010) oraz pkt 10 ,,Aneksu do planu kontroli
Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. na 2010 rok.”
(I.dz. T —1—-852/2010).

Czynnoséciami kontrolnymi objeto Komende Powiatowa Policji w Swiebodzinie
(I. dz. T — Il — 837/10) oraz Komende Powiatowa Policji w Zarach (l. dz. T — Il — 911/10).
Ich celem byta ocena sposobu zorganizowania ochrony przeciwpozarowej, w konteks$cie
obowiazujacych przepisOw oraz stanu bezpieczenstwa pozarowego uzytkowanych budynkow,
innych obiektow budowlanych i terenow, w wybranych jednostkach organizacyjnych Policji
woj. lubuskiego, w okresie od 1 stycznia 2009 roku do dnia rozpoczgcia czynnoSci
kontrolnych.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» warunki techniczne, jakim powinny odpowiadaé, uzytkowane przez jednostki
organizacyjne Policji, budynki, inne obiekty budowlane i tereny, w zakresie
bezpieczenstwa pozarowego oraz zapewnienia mozliwosci ewakuacji ludzi;

» przeciwpozarowe zaopatrzenie wodne, stan techniczny instalacji i urzadzen
elektrycznych, wyposazenie w podrgczny sprzgt gasniczy, a takze organizacja ochrony
przeciwpozarowe] w jednostkach organizacyjnych Policji.

Pozytywnie oceniono:

1. Usytuowanie w strukturach obu jednostek organizacyjnych Policji, stanowiska
nieetatowego inspektora ds. ochrony przeciwpozarowej oraz powierzenie tej funkcji,
osobom spetniajacym wymagania kwalifikacyjne, okre§lone w ustawie z dnia 24
sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej.

2. Merytoryczng jako$¢ Instrukcji bezpieczenstwa pozarowego, opracowanych w KPP
Swiebodzin i KPP Zary.

3. Biezaca realizacje w obu jednostkach organizacyjnych Policji, obowiazkow z zakresu
ochrony przeciwpozarowej, jakie spoczywaja na uzytkowniku budynkow, obiektow
budowlanych i terenéw, w tym:

» dokonywanie okresowych przegladow 1 konserwacji podrgcznego sprzgtu
gasniczego;

» przeprowadzanie terminowych przegladow kottlowni i przewodow kominowych;
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» wyposazenie wszystkich obiektow w optymalng ilo§¢ i rodzaj podrgcznego
sprzetu gasniczego, ktory zostal wlasciwie oznakowany;

» whasciwe oznakowanie wszystkich drog ewakuacyjnych oraz umieszczenie na
kazdej kondygnacji, w widocznym miejscu, wymaganych instrukcji postepowania
na wypadek powstania pozaru, z wykazami telefonéw alarmowych.

4. Przeprowadzenie praktycznego sprawdzenia organizacji i warunkow ewakuacji W obu
jednostkach organizacyjnych Policji.

Negatywnie oceniono:

1. Brak precyzyjnego wskazania w Regulaminie Komendy Powiatowej Policji
w  Swiebodzinie, odpowiedzialnosci za realizacj¢ wszystkich obowiazkow,
wynikajacych z art. 4 ust. 1 cyt. ustawy.

2. Brak wymaganych okresowych przegladow urzadzen systemu sygnalizacji pozarowej,
dzwickowych systemdw ostrzegania, instalacji o$wietlenia ewakuacyjnego, urzadzen
oddymiajacych, agregatu pradotworczego, czujek przeciwpozarowych i1 wentylacji
budynku Komendy Powiatowej Policji w Swiebodzinie.

3. Nieoddzielenie drzwiami przeciwpozarowymi, o odpornosci ogniowej co najmniej EI
30, klatek schodowych stanowiacych pionowa drogg ewakuacyjna, w budynku
Komendy Powiatowej Policji w Zarach.

4. Brak na wyposazeniu budynku Komendy Powiatowej Policji w Zarach, urzadzen do
usuwania dymu lub gazéw pozarowych oraz instalacji oswietlenia ewakuacyjnego.

5. Nieodpowiednia czg¢stotliwo$¢ przeprowadzania wymaganych okresowych pomiaréw
rezystancji i skuteczno$ci zerowania, instalacji elektrycznej i odgromowej, w budynku
Komendy Powiatowej Policji w Zarach.

6. Brak szkolen z zakresu ochrony przeciwpozarowej dla policjantow i pracownikow obu
jednostek organizacyjnych Policji.

Za powyzsze nieprawidtowosci odpowiedzialni byli komendanci powiatowi Policji
w Swiebodzinie i Zarach. W Zadnym z przypadkéw nie stwierdzono negatywnych
skutkow ujawnionych uchybien.

* * *

X.  Prawidlowos¢ i terminowos¢ sporzqdzania formularzy statystycznych,
przekazywanych do policyjnego systemu statystyki przestepczosci TEMIDA,
przez Komisariat Policji Il w Zielonej Gorze — kontrola dorazna.

Kontrola dorazna przeprowadzona zostala na polecenie Komendanta Wojewodzkiego
Policji w Gorzowie WIkp. INSP. LESZKA MARCA, wydane w dniu 7 kwietnia 2010 roku.
Zarejestrowano ja pod poz. nr 12 , Rejestru Kontroli Wydziatu Kontroli Komendy
Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wlikp. na rok 2010” (I. dz. P-10/2008) oraz nadano |. dz.
T — 11 -374/10.
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Czynnosciami kontrolnymi objeto Komend¢ Miejska Policji w Zielonej Gorze oraz
Komisariat Policji I w Zielonej Gorze. Ich celem bylo zbadanie prawidlowosci
1 terminowos$ci sporzadzania formularzy statystycznych, przekazywanych do Policyjnego
Systemu Statystyki Przestepczosci ,, TEMIDA”, przez Komisariat Policji Il w Zielonej Gorze
oraz nadzor wilasciwych przelozonych w tym zakresie, sprawowany w okresie od dnia
1 stycznia 2010 roku do dnia 31 marca 2010 roku.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» terminowo$¢ wydawania postanowien o wszczeciu postepowan przygotowawczych;

» terminowo$¢ dokonywania rejestracji statystycznej, wszczetych i zakonczonych
postepowan przygotowawczych;

» kompletnos$¢ i zgodno$¢ wpisow na formularzach statystycznych, z informacjami
zawartymi w aktach postgpowan przygotowawczych;

» kontrola formularzy statystycznych, ze strony przetozonych pod wzgledem
merytorycznym, formalnym i logicznym.

Pozytywnie oceniono:

— brak pozytywnej oceny.

Negatywnie oceniono:

1. Czterdziesci dwa przypadki nieterminowego wydawania postanowien o wszczgciu
postegpowan przygotowawczych, niezgodnie z przepisami ustawy z dnia z dnia 6
czerwca 1997 r. Kodeks Postepowania Karnego o0raz zarzqdzenia nr 1426
Komendanta Gtownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie metodyki
wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone
do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz w siedemnastu przypadkach wing za
powyzsze nieprawidtowosci ponosi o$miu funkcjonariuszy KMP Zielona Gora. Jako
przyczyng jego powstania wskazywali w glownej mierze zbyt duze obciazenie
prowadzonymi postepowaniami przygotowawczymi. W toku czynnosci kontrolnych
nie ujawniono, aby przedmiotowe nieprawidtowosci wywotaly negatywne skutki
w prowadzonych sprawach.

Ponadto, w dwudziestu pigciu przypadkach przyczyna powstania przedmiotowych
nieprawidlowosci, nie wynikata bezposrednio z winy funkcjonariuszy prowadzacych
postepowania przygotowawcze, lecz z:

v nieprawidtowego obiegu dokumentacji pomiedzy KP II Zielona Gora, a PP
Nowogrod Bobrzanski oraz wewnatrz pierwszej z jednostek organizacyjnych
Policji —w 16 przypadkach;

v' wykonywania polecen przetozonego — prowadzenia czynno$ci sprawdzajacych
w trybie art. 307 kpk, pomimo polecenia wszczegcia postgpowania, Wydanego
przez prokuratora nadzorujacego dana sprawg, co bylo niespodjne
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z wczesniejszymi ustaleniami, dokonanymi pomigdzy kierownictwem KP II
Zielona Gora, a kierownictwem Prokuratury Rejonowej w Zielonej Gorze
—w 5 przypadkach;

v wydawania postanowien o przedstawieniu zarzutow, w niewszczetych
postgpowaniach — w 4 przypadkach.

Réwniez 1 w tych przypadkach nie ujawniono w toku czynnosci kontrolnych, aby
przedmiotowe nieprawidlowosci wywotaly negatywne skutki, w prowadzonych
postepowaniach przygotowawczych.

Szes$¢ przypadkow wydania postanowien o wszczgciu postgpowan przygotowawczych
w sprawach, w ktorych sprawcami byly tylko i wylacznie osoby nieletnie (znane
Policji), co pozostaje w sprzecznosci z zapisami § 161 ust. 1 cyt. zarzqdzenia, a tym
samym art. 20 i 37 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach
nieletnich. W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz we wszystkich
przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowo$ci ponosito pigciu funkcjonariuszy
KMP Zielona Gora.

Ponadto, pomimo bezpodstawnego wydania postanowienia o wszczeciu dochodzenia
w tych sprawach, w czterech sposrod szesciu przypadkdéw, materiaty zostaty przestane
bezposrednio do Wydziatu ds. Rodzinnych i Nieletnich Sadu Rejonowego w Zielongj
Gorze, z pominigciem Prokuratury Rejonowej w Zielonej Gorze, co bylo niezgodne
z § 162 ust. 1 pkt 2 lit. e cyt. zarzqdzenia.

W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze przedmiotowe uchybienia maja
charakter proceduralny i nie mialy negatywnego wptywu na przebieg prowadzonych
postgpowan przygotowawczych, gdyz ich podstawowe cele zostaly osiagnigte. Jako
przyczyng powstania tego typu uchybien, wskazano mate doswiadczenie zawodowe
funkcjonariuszy, prowadzacych postgpowania przygotowawcze oraz niepelna
znajomo$¢ procedur i metodyki prowadzenia tego typu postgpowan, okreslona w cyt.
powyzej Zarzqdzeniu. Wing za powstate uchybienia ponosza zarowno funkcjonariusze,
ktérzy wydali postanowienia o wszczeciu dochodzen, jak rowniez nadzorujacy ich
prace Kierownik Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP Il w Zielonej Gorze.

Siedemdziesiat sze$¢ przypadkow niesporzadzenia drukow statystycznych STP-1,
bezposrednio po wydaniu postanowienia o wszczeciu postgpowania lub niezwtocznie
po otrzymaniu przez Policjg pierwszy raz postgpowania z prokuratury do dalszego
prowadzenia, co bylo niezgodne z postanowieniami § 8 zarzqdzenia nr 350
Komendanta Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania,
gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci
oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia.

Biorac pod uwage wyniki analizy dokumentow, zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz zltozone wyjasnienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz
w siedemdziesigciu czterech przypadkach wing za powyzsze nieprawidlowosci
ponosito siedmiu policjantow KMP Zielona Gora. Jako przyczyng ich powstania,
wskazywali w gtownej mierze zbyt duze obcigzenie prowadzonymi postgpowaniami.
W toku czynno$ci kontrolnych nie ujawniono, aby przedmiotowe nieprawidlowosci
wywotaty negatywne skutki w prowadzonych sprawach.

Ponadto, w dwodch przypadkach przyczyna powstania przedmiotowych
nieprawidtowos$ci nie wynikala bezposrednio z winy funkcjonariuszy Policji,
zobowigzanych do sporzadzenia przedmiotowego formularza statystycznego, lecz byta
spowodowana ich nieobecnoscia w stuzbie oraz obsluga zdarzen kryminalnych.
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4. Czterdziesci osiem przypadkow sporzadzenia drukow statystycznych STP-2 i STP-3
przed zakonczeniem postgpowania przygotowawczego przez Policje, w rozumieniu
§ 9 ust. 2 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobojczych i wypadkach toniecia,
co pozostaje w sprzeczno$ci z postanowieniami § 11 1 16 ust. 3 cyt. powyzej
zarzqdzenia.

Biorac pod uwage wyniki analizy dokumentéw zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz ztozone wyjasnienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz
w czterdziestu dwoch przypadkach wing za powyzsze nieprawidlowosci ponosito
o$miu policjantow KMP Zielona Gora, prowadzacych postgpowania przygotowawcze
oraz zatwierdzajacych przedmiotowe formularze statystyczne. Odpowiedzialni za
stwierdzone uchybienia, podawali r6zne przyczyny ich powstania, w tym m. in.:

v’ uzyskanie telefonicznej informacji od prokuratorow nadzorujacych postepowania,
ze sporzadza oni akt oskarzenia w sprawach lub w inny sposoéb merytorycznie je
zakoncza, a nastgpnie sporzadzanie na tej podstawie drukow statystycznych;

v otrzymanie polecenia od Kierownika Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP 11
w Zielonej Gorze;

v' zbyt duze obciazenie prowadzonymi postgpowaniami przygotowawczymi.

Jak ustalono w toku czynnosci kontrolnych, sporzadzanie drukow statystycznych
przed merytorycznym zakonczeniem prowadzonych postepowan przygotowawczych,
miato niewatpliwie wplyw na wskazniki statystyczne Komisariatu Policji II w Zielonej
Gorze, a w szczegolnosci — na wskaznik wykrywalnos$ci przestgpstw. W wigkszosci
wymienionych spraw, druki statystyczne wypelniono w dniach sporzadzania
wykazow, za ktorymi przesytano je dzien lub dwa dni wczesniej. W poszczegdlnych
miesiacach I kwartatu 2010 roku, nie powinno zosta¢ zakonczonych formularzami
statystycznymi STP-2 trzydziesci sze$¢ postgpowan przygotowawczych, w ktorych
sporzadzono jednoczesnie az Ssto dwa druki STP-3. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
przedmiotowa nieprawidlowo$s¢ nie spowodowata istotnych znieksztatcen
wojewodzkich danych statystycznych o przestgpczosci lub wynikach pracy, gdyz
zmienione w rezultacie wskazniki statystyczne KP Il w Zielonej Gorze, w stosunku do
catego garnizonu lubuskiego, sa zbyt matymi wartosciami.

Ponadto, w szesciu przypadkach uznano stuszno$¢ wyjasnien ztozonych przez
funkcjonariuszy lub tez nie mozna byto okresli¢ ostatecznej przyczyny powstania
przedmiotowego uchybienia, z uwagi na brak dokumentacji pozwalajacej na
zweryfikowanie powyzszych wyjasnien.

5. Trzydziesci przypadkow niesporzadzenia formularzy statystycznych STP-2 i STP-3
niezwlocznie po zakonczeniu postgpowania przygotowawczego, co jest niezgodne
z postanowieniami § 11 1 16 ust. 3 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobojczych i wypadkach toniecia.

Biorac pod uwage wyniki analizy dokumentéw zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz ztozone wyjasnienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz
w dziewigtnastu przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowosci ponosito siedmiu
policjantow KMP Zielona Goéra, prowadzacych postgpowania przygotowawcze.
Za przyczyng takiego stanu rzeczy uznano w gloéwnej mierze przyjgcie, przez
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funkcjonariuszy Policji prowadzacych postgpowania przygotowawcze, blednej
praktyki oczekiwania na zwrot zatwierdzonych przez prokuratora nadzorujacego,
wydanych przez nich merytorycznych decyzji o zakonczeniu postgpowania. Kolejna
Z przyczyn powstania tego typu uchybien, bylo nadmierne obciazenie funkcjonariuszy
prowadzonymi postgpowaniami przygotowawczymi 1 innymi obowiazkami
stuzbowymi.

Opoznienia w wypetnieniu formularzy statystycznych STP-2 i STP-3, w przypadku
czternastu  postgpowan  przygotowawczych, skutkowaly niewprowadzeniem
przedmiotowych danych do PSSP ,,TEMIDA” w miesiacu, w ktérym postgpowania
zostaly zakonczone. Taki stan rzeczy mial niewatpliwie wplyw na wskazniki
statystyczne Komisariatu Policji II w Zielonej Gorze, jednakze nie spowodowat
istotnego znieksztatcenia wojewodzkich danych statystycznych o przestepczosci lub
wynikach pracy, gdyz zmienione w rezultacie nieprawidtowosci wskazniki
statystyczne KP I w Zielonej Gorze, w stosunku do catego garnizonu lubuskiego, sa
zbyt malymi warto$ciami.

Nieterminowe wypetnienie formularzy statystycznych STP-2 i STP-3 w pozostatych
pigciu sprawach, nie miato wplywu na statystyk¢ w danym miesiacu, poniewaz
przedmiotowe druki zostaly przestane i zarejestrowane w Wydziale Wywiadu
Kryminalnego KWP w Gorzowie Wlkp. w miesiacu, w ktorym postgpowania zostaty
zakonczone.

Ponadto, w jedenastu przypadkach przyczyna powstania przedmiotowego uchybienia,
wynikata z nieprawidlowego przeplywu informacji pomigdzy funkcjonariuszem
prowadzacym postgpowanie przygotowawcze, a prokuratorem nadzorujacym
(prowadzacym) dana sprawe.

Osiem przypadkow nieterminowego przestania do Wydzialu Wywiadu Kryminalnego
KWP w Gorzowie WIkp. formularzy statystycznych STP-2 i STP-3, dotyczacych
zakonczonych postgpowan przygotowawczych, niezgodnie ze wskazaniami § 27 ust. 3
1§ 28 ust. 1 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia.

Biorac pod uwage¢ wyniki analizy dokumentéw zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz zlozone wyjasnienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz
w siedmiu przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowosci ponosi Kierownik
Referatu Dochodzeniowo - Sledczego KP I w Zielonej Gorze, ktory w toku czynnosci
kontrolnych, nie byt w stanie wyjasni¢ powodu zaistnienia takiej sytuacji, przez co nie
mozna bylo okresli¢ przyczyny powstania stwierdzonych nieprawidtowosci. Ustalono
natomiast, iz nieterminowe przestanie formularzy statystycznych STP-2 i STP-3,
skutkowalo niewprowadzeniem przedmiotowych danych do PSSP ,, TEMIDA”
w miesiacu, w ktorym post¢gpowania zostaly zakonczone. W rezultacie, w styczniu
2010 roku, do Policyjnego Systemu Statystyki Policyjnej ,,TEMIDA”, nie powinny
zosta¢ wprowadzone formularze statystyczne, dotyczace czterech postepowan
przygotowawczych, zakonczonych w 2009 roku, w ktorych stwierdzono dwadziescia
przestepstw. Taki stan rzeczy miat wptyw na wskazniki statystyczne KP Il w Zielonej
Gorze, jednak nie spowodowal istotnego znieksztatcenia wojewddzkich danych
statystycznych o przestepczosci lub wynikach pracy, gdyz zmienione w rezultacie
nieprawidlowosci wskazniki statystyczne KP II w Zielonej Gorze, w stosunku do
catego garnizonu lubuskiego, sa zbyt matymi warto§ciami.
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Ponadto, w jednym przypadku przyczyna powstania przedmiotowego uchybienia, byta
rejestracja dwoch spraw pod jednym numerem RSD. Wyeliminowanie tego btedu
wymagato ponownej rejestracji jednej ze spraw pod innym numerem RSD i pdzniejsze
przestanie formularzy statystycznych.

Czternascie przypadkoéw niesporzadzenia drukow statystycznych STP-5, w sytuacji
zwrotu akt z prokuratury, celem wykonania dalszych czynnosci w prowadzonym
postepowaniu przygotowawczym lub konieczno$ci uzupetnienia danych dotyczacych
zakonczonego postepowania, co byto niezgodne z § 13 ust. 1 pkt 3 1 7 zarzqdzenia nr
350 Komendanta Glownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania,
gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci
oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia.

Biorac pod uwage wyniki analizy dokumentéw zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz zlozone wyjasnienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz
w siedmiu przypadkach wing za powyzsze nieprawidlowosci ponosi czterech
policjantow KMP Zielona Goéra, prowadzacy postgpowania przygotowawcze. Nie
mozna okresli¢ przyczyny powstania tej nieprawidlowosci, gdyz funkcjonariusze ci
nie byli w stanie wskaza¢ powoddéw zaistnienia takiej sytuacji.

Ponadto, w trzech przypadkach przedmiotowe uchybienia powstaly wskutek
nieprawidlowego przeptywu informacji pomigdzy funkcjonariuszem prowadzacym
postgpowanie, a prokuratorem nadzorujacym (prowadzacym) dana sprawe, Zza$
w czterech — kontrolujacy nie zdotali okre$li¢ ostatecznej przyczyny powstania
przedmiotowych nieprawidtowos$ci, z uwagi na brak dokumentacji pozwalajacej na
zweryfikowanie wyjasnien, a takze sprzeczne wyjasnienia policjantdw i pracownika
korpusu stuzby cywilne;.

Jedenascie przypadkow sporzadzenia formularzy statystycznych STP-1 w sprawach
o czyny karalne, popelione tylko i wylacznie przez osoby nieletnie, co pozostaje
W sprzecznosci z zapisami § 7 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gtownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobdjczych i wypadkach toniecia. W trakcie czynnos$ci kontrolnych stwierdzono, iz
we wszystkich przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowosci ponosi szesciu
funkcjonariuszy KMP Zielona Gora, prowadzacych postgpowania przygotowawcze.
Jako przyczyne powstania tego uchybienia nalezy wskaza¢ fakt, i1z policjanci ci nie
posiadali odpowiedniej wiedzy w tym zakresie i realizowali polecenia Kierownika
Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Goérze, ktéry blednie
interpretowal obowiazujace przepisy. Wypekienie i1 rejestracja przedmiotowych
formularzy statystycznych, miato wptyw na wzrost dynamiki wszczgtych postgpowan
przygotowawczych w KP II w Zielonej Gorze, jednak nie spowodowalo istotnego
znieksztalcenia wojewodzkich danych statystycznych o przestepczosci lub wynikach
pracy, gdyz zmienione w rezultacie nieprawidlowosci wskazniki statystyczne KP II
w Zielonej Gorze, w stosunku do catego garnizonu lubuskiego, sa zbyt matymi
warto$ciami.

Jedenascie przypadkow wykazania na formularzach statystycznych STP-2 i STP-3
czynow karalnych, popelnionych przez nieletnich, §ciganych z oskarzenia prywatnego,
przed ich objgciem postgpowaniem wszczg¢tym przez sgdziego rodzinnego, co
pozostaje w sprzecznosci z § 15 ust. 2 pkt 2 zarzqdzenia nr 350 Komendanta
Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia,
przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz
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10.

11.

zamachach samobojczych i wypadkach toniecia. W toku czynno$ci kontrolnych
stwierdzono, iz we wszystkich przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowosci
ponosi o$miu funkcjonariuszy KMP Zielona Goéra, prowadzacych postepowania
przygotowawcze. Jako przyczyng powstania tego uchybienia nalezy wskaza¢ fakt, iz
policjanci ci nie posiadali odpowiedniej wiedzy w tym zakresie i realizowali polecenia
Kierownika Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Gorze, ktory
blednie interpretowal obowiazujace przepisy. Wypelnienie i rejestracja czterdziestu
dziewieciu formularzy statystycznych STP-3, mialo wplyw na wzrost poziomu
wykrywalnosci KP II w Zielonej Gorze, jednak nie spowodowato istotnego
znieksztalcenia wojewddzkich danych statystycznych o przestepczosci lub wynikach
pracy, gdyz zmienione w rezultacie nieprawidlowosci wskazniki statystyczne KP I
w Zielonej Gorze, w stosunku do catego garnizonu lubuskiego, sa zbyt matymi
warto$ciami.

Osiem przypadkow wykazania na formularzach statystycznych STP-2 i STP-3 innej
niz faktyczna forma merytorycznego zakonczenia postgpowania, co pozostaje
w sprzecznosci z § 5 oraz § 13 ust. 1 pkt 3 1 7 zarzqdzenia nr 350 Komendanta
Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia,
przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz
zamachach samobojczych i wypadkach toniecia.

Biorac pod uwage wyniki analizy dokumentéw zebranych w trakcie czynnosci
kontrolnych oraz ztozone wyjas$nienia funkcjonariuszy, nalezy stwierdzi¢, iz w szesciu
przypadkach wing za powyzsze nieprawidtowosci ponosza trzej funkcjonariusze KMP
Zielona Gora, prowadzacy postgpowania przygotowawcze oraz Kierownik Referatu
Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Gorze. Za przyczyne takiego stanu
rzeczy uznano przedwczesne wypetnienie formularzy statystycznych STP-2 i STP-3
oraz ich zatwierdzenie przez przetozonego, a takze niesporzadzenie drukéow STP-5
I STP-2, z wykazana w nich wlasciwa forma zakonczenia, po zwrocie akt
z prokuratury. Opisane nieprawidlowosci miaty minimalny wplyw na dane
statystyczne KP II w Zielonej Gorze.

Ponadto, w dwoch przypadkach kontrolujacy nie byli w stanie okresli¢ ostatecznej
przyczyny powstania przedmiotowych nieprawidlowosci, z uwagi na brak
dokumentacji pozwalajacej na zweryfikowanie ztozonych wyjasnien oraz wskutek
nieprawidlowego przeptywu informacji pomigdzy funkcjonariuszem prowadzacym
postgpowanie, a prokuratorem nadzorujacym (prowadzacym) dana sprawg.

Brak pieciu akt kontrolnych postgpowan przygotowawczych, tj.: RSD-180/10, RSD-
1086/09, RSD-1113/09, RSD-1471/09 i RSD-1528/09, co narusza obowigzek
wynikajacy z § 206 ust. 1 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia
23 grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-
Sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i Scigania ich
sprawcow, tj. zalozenia akt kontrolnych po wszczgeiu — postgpowania
przygotowawczego przez prowadzacego. Uchybienie to dotyczy postgpowan
prowadzonych przez trzech funkcjonariuszy KMP Zielona Gora. Ustalona — w toku
czynnosci kontrolnych — przyczyna braku akt kontrolnych wymienionych postgpowan
przygotowawczych, byto ich niezaloZenie przez prowadzacych poszczegodlne sprawy.
Jako skutek takiego dzialania, wskaza¢ nalezy niedysponowanie przez Komendg
Miejska Policji w Zielonej Gorze aktami kontrolnymi zakonczonych postgpowan
przygotowawczych.
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12.

13.

14.

Zagubienie akt gtownych sprawy RSD-1086/09 (zakonczonej statystycznie drukami
statystycznymi STP-2 i STP-3), a co za tym idzie, nieprzestanie ich do Prokuratury
Rejonowej w Zielonej Gorze, celem objgcia aktem oskarzenia, co jest niezgodne
z § 143 ust. 1 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23 grudnia
2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo - sledczych przez
stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow.
Wing za taki stan rzeczy ponosi Kierownik Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP
IT w Zielonej Gorze, zas przyczyna byto — zgodnie z jego wyjasnieniami — ,, podpiecie
sie tych akt, pod akta spraw umorzonych w trybie rejestrowym”. Tymczasem, mogto
to spowodowa¢ uniknigcie odpowiedzialno$ci przez sprawcoOw czynu objetego
przedmiotowym postgpowaniem przygotowawczym. Dopiero przeprowadzona
kontrola spowodowata ujawnienie braku powyzszej sprawy oraz podjgcie dziatan,
ktore doprowadzity do odnalezienia przedmiotowych dokumentow i wykonanie
czynnosci zmierzajacych do merytorycznego zakonczenia tej sprawy.

Cztery przypadki zatwierdzenia formularzy statystycznych STP-2 i STP-3 przez
Kierownika Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Gorze, W sytuacji
gdy wymieniony funkcjonariusz byl jednoczesnie wypetniajacym przedmiotowe druki,
co jest niezgodne z § 27 ust. 1 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobojczych i wypadkach toniecia. Za przyczyng powstania tego rodzaju
nieprawidtowo$ci, uznano biledna interpretacj¢ przez Kierownika Referatu
Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Goérze zakresu upowaznienia,
wynikajacego z cyt. powyzej zZarzqdzenia. Skutkiem takiego dzialania byt brak
mozliwosci kontroli przez przetozonego wypetniajacego formularze statystyczne pod
wzgledem merytorycznym, formalnym i logicznym.

Niedostateczny poziom nadzoru ze strony kierownictwa Komisariatu Policji |l
w Zielonej Gorze, z uwagi na zakres, rodzaj 1 ilo§¢ stwierdzonych nieprawidtowosci
I uchybien, w obszarze zagadnien objetych kontrola, przez:

v" Komendanta Komisariatu Policji II w Zielonej Gorze, ktory — jak stwierdzono
w toku czynnosci kontrolnych — sprawujac nadzoér nad stuzba kryminalng
podleglej jednostki:

a) zatwierdzit formularze statystyczne STP-2 i STP-3, dotyczace pigciu
czynow karalnych, popetnionych przez nieletnich, $ciganych z oskarzenia
prywatnego, przed ich objgciem postgpowaniem wszczgtym przez sgdziego
rodzinnego, co pozostaje w sprzecznos$ci z § 15 ust. 2 pkt 2 zarzqdzenia nr
350 Komendanta Gtownego Policji z dnia I lipca 2003 r. (...),

b) zatwierdzit formularz statystyczny STP-2 z inna niz ostateczna forma
merytorycznego zakonczenia postgpowania (przez prokuratora), co
pozostaje w sprzecznos$ci z § 5 oraz § 13 ust. 1 pkt 3 1 7 cyt. powyzej
zarzqdzenia,

C) nie spowodowal terminowego przestania przez Kierownika Referatu
Dochodzeniowo — Sledczego KP II w Zielonej Gorze formularzy
statystycznych STP-2 i STP-3, dotyczacych siedmiu zakonczonych
postegpowan przygotowawczych, niezgodnie ze wskazaniami § 27 ust. 3
1§ 28 ust. 1 cyt. powyzej zarzqdzenia;
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d)

dopuscit do zatwierdzenia formularzy statystycznych STP-2 i STP-3
w czterech sprawach przez Kierownika Referatu Dochodzeniowo -
Sledczego KP II w Zielonej Goérze, w sytuacji gdy wymieniony
funkcjonariusz byl réwniez wypetiajacym przedmiotowe druki, co jest
niezgodne z § 7 cyt. powyzej zarzqdzenia.

v’ Kierownik Referatu Dochodzeniowo — Sledczego Komisariatu Policji |l
w Zielonej Gorze, ktory — jak stwierdzono w toku czynnosci kontrolnych —
sprawujac nadzor nad Referatem Dochodzeniowo — Sledczym podlegtej jednostki:

a)

b)

d)

f)

nie podejmowat skutecznych dziatan, zmierzajacych do wyeliminowania
przypadkéw nieterminowego wszczynania postepowan przygotowawczych
przez policjantéw Referatu Dochodzeniowo — Sledczego KP 1I (czterdziesci
dwa przypadki), niezgodnie z przepisami kpk oraz zarzqdzenia nr 1426
Komendanta Gtownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie
metodyki czynnosci dochodzeniowo Sledczych przez stuzby policyjne
wyznaczone do wykrywania i scigania ich sprawcow;

w kartach nadzoru sze$ciokrotnie wydal niedoprecyzowane polecenia, co
spowodowato wytworzenie przez podlegtych mu funkcjonariuszy,
postanowien o Wwszczgciu postgpowan przygotowawczych w sprawach,
w ktorych sprawcami byly tylko i wylacznie (znane Policji) osoby nieletnie,
co pozostaje w sprzecznosci z zapisami § 161 ust. 1 zarzqdzenia nr 1426
Komendanta Gilownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie
metodyki czynnosci dochodzeniowo Sledczych przez stuzby policyjne
wyznaczone do wykrywania i Scigania ich sprawcow, a tym samym art. 20
I 37 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach
nieletnich;

nie podejmowat skutecznych dziatan, zmierzajacych do wyeliminowania
przypadkéw sporzadzania formularzy statystycznych STP-1, przez
podleglych mu funkcjonariuszy, niezgodnie z postanowieniami § 8
Zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji z dnia 1 lipca 2003 .
W sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobojczych i wypadkach
toniecia (siedemdziesiat szes¢ przypadkow);

zatwierdzil formularze statystyczne STP-2 i STP-3 w czterdziestu pigciu
postepowaniach  przygotowawczych, przed ich  merytorycznym
zakonczeniem — w rozumieniu § 9 ust. 2 zarzqdzenia nr 350 Komendanta
Glownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia,
przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczoscCi
oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia, CO pozostaje
W sprzecznosci z postanowieniami § 11 1 16 ust. 3 cyt. powyzej zarzqdzenia,

nie podejmowat skutecznych dziatan, zmierzajacych do wyeliminowania
przypadkoéw sporzadzania formularzy statystycznych STP-2 i STP-3, przez
podleglych mu funkcjonariuszy, niezgodnie z postanowieniami § 11 1 16 ust.
3 cyt. powyzej Zarzqdzenia, tj. niezwtocznie po zakonczeniu postgpowan
przygotowawczych (trzydziesci przypadkow);

nie egzekwowal od podleglych mu funkcjonariuszy, obowiazku
sporzadzania drukow statystycznych STP-5, w sytuacji zwrotu akt
z prokuratury, celem wykonania dalszych czynnosci w prowadzonym
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postepowaniu przygotowawczym lub konieczno$ci uzupelnienia danych,
dotyczacych zakonczonego postgpowania, co bylo niezgodne z § 13 ust. 1
pkt 3 i 7 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gilownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobdjczych i wypadkach toniecia (czternascie przypadkow);

g) biednie interpretowal obowiazujace przepisy, co skutkowato sporzadzeniem
przez podlegtych mu funkcjonariuszy formularzy statystycznych STP-1,
w sprawach o czyny karalne, popetnione tylko i wyltacznie przez osoby
nieletnie, co pozostaje w sprzecznosci z zapisami § 7 cyt. powyzej
Zarzqdzenia (czternascie przypadkow);

h) zatwierdzit formularze statystyczne STP-2 1 STP-3 w jedenastu
postgpowaniach przygotowawczych, w sprawie czynow karalnych
popelionych przez nieletnich, §ciganych z oskarzenia prywatnego, przed
ich objeciem postgpowaniem wszczetym przez s¢dziego rodzinnego, co
pozostaje w sprzeczno$ci z § 15 ust. 2 pkt 2 cyt. powyzej zarzqdzenia,

1) zatwierdzit formularze statystyczne STP-2 i STP-3 w siedmiu
postgpowaniach przygotowawczych, z inna niz ostateczna forma
merytorycznego zakonczenia postgpowania (przez prokuratora), co
pozostaje w sprzecznosci z § 5 oraz § 13 ust. 1 pkt 3 i 7 cyt. powyzej
Zarzqdzenia;

J) nie wyegzekwowat od podlegtych funkcjonariuszy, obowiazku wytworzenia
akt kontrolnych, w pigciu przypadkach wszczetych postgpowan
przygotowawczych, tj. obowiazku wynikajacego z § 206 ust. 1 zarzqdzenia
nr 1426 Komendanta Glownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie
metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo - Sledczych przez stuzby
policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow;

K) nie egzekwowal od podleglych mu funkcjonariuszy, obowiazku
skompletowania akt kontrolnych zgodnie z § 210 ust. 4 zarzqdzenia nr 1426
Komendanta Gtownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie
metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez stuzby
policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcow.

15. Niedostateczna kontrola kompletnosci, jakosci i zgodno$ci wpisow na formularzach
statystycznych, z informacjami zawartymi w aktach postgpowania, ze strony
Naczelnika Wydziatlu Dochodzeniowo — Sledczego KMP w Zielonej Gorze oraz jego
zastepcey:

v' Naczelnik Wydzialu Dochodzeniowo — Sledczego KMP w Zielonej Goérze, ktéry
— jak stwierdzono w toku czynno$ci kontrolnych — wykonujac obowiazek
zatwierdzania na formularzach STP-2 wpisow w polu oznaczonym nr XII —
Lliczba czynow w sprawie”, w przypadku, gdy w jednym postgpowaniu
stwierdzono pie¢ 1 wigcej przestepstw albo czyndéw karalnych, okreslony w § 37
ust. 5 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobdjczych i wypadkach
toniecia:
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a)

b)

zatwierdzil formularze statystyczne STP-2 w pigciu postgpowaniach
przygotowawczych, w ktorych stwierdzono trzydziesci dwa czyny karalne,
popelnione przez nieletnich, Scigane z oskarzenia prywatnego, przed ich
objgciem postgpowaniem wszczetym przez sedziego rodzinnego, co
pozostaje w sprzecznosci z § 15 ust. 2 pkt 2 1 § 5 ust. 3 cyt. powyzej
zarzqdzenia,

zatwierdzil formularze statystyczne STP-2 w dwodch postgpowaniach
przygotowawczych, przed ich merytorycznym zakonczeniem —
w rozumieniu § 9 ust. 2 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gtownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobdjczych i wypadkach toniecia, co pozostaje W sprzecznosci
z postanowieniami § 11, 16 ust. 3 oraz § 5 ust. 3 cyt. powyzej Zarzqdzenia,

nic zareagowal we wlasciwy sposob, na stwierdzone przypadki
nieprzestrzegania przez funkcjonariuszy KP Il w Zielonej Gorze przepisow
Cyt. zarzqdzenia, w zwiazku z czterema ujawnionymi przypadkami
rozbiezno$ci pomig¢dzy data sporzadzenia drukow statystycznych STP-2
i STP-3, a data przedlozenia mu ich do zatwierdzenia, co jest niezgodne
z § 24 zalacznika do zarzqdzenia nr 805 Komendanta Gtownego Policji
z dnia 31 grudnia 2003 r. w sprawie ,, Zasad etyki zawodowej policjanta”;

v’ Zastgpca Naczelnika Wydzialu Dochodzeniowo — Sledczego KMP w Zielonej
Gorze, ktory — jak stwierdzono w toku czynnosci kontrolnych — wykonujac
obowiazek zatwierdzania na formularzach STP-2 wpiséw w polu oznaczonym nr
Xl — | liczba czynow w sprawie”, w przypadku, gdy w jednym postepowaniu
stwierdzono pig¢ i wigcej przestgpstw albo czyndéw karalnych, okreslony w § 37
ust. 5 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobdjczych i wypadkach
toniecia.

a)

b)

zatwierdzil formularz statystyczny STP-2 w jednym postgpowaniu
przygotowawczym, w ktorym stwierdzono jedenascie czynoéw karalnych,
popelionych przez nieletnich, $ciganych z oskarzenia prywatnego, przed
ich objgciem postgpowaniem wszczgtym przez sedziego rodzinnego, co
pozostaje w sprzecznosci z § 15 ust. 2 pkt 2 1 § 5 ust. 3 cyt. powyzej
zarzqdzenia,

zatwierdzil formularz statystyczny STP-2 w jednym postgpowaniu
przygotowawczym, przed jego merytorycznym zakonczeniem «—
w rozumieniu § 9 ust. 2 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Glownego Policji
z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobdjczych i wypadkach toniecia, CO poOzostaje w sprzecznosci
z postanowieniami § 11, 16 ust. 3 oraz § 5 ust. 3 cyt. powyzej zZarzqdzenia.

* k% %
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Xl.  Prawidlowos¢  wykorzystania  pojazdow  stuzbowych,  wyposazonych
w wideorejestrator w Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze — kontrola
w trybie uproszczonym.

Kontrola przeprowadzona zostala na polecenie Komendanta Wojewodzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. INSP. LESZKA MARCA, wyrazone w pi$mie 1. dz. T — Il — 819/10, z dnia
30 sierpnia 2010 roku. Zarejestrowano ja pod poz. nr 18 ,, Rejestru Kontroli Wydziatu
Kontroli Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. na rok 2010 (1. dz. P-10/2008)
oraz nadano I. dz. T — Il — 819/10.

Czynnos$ciami kontrolnymi objeto Komende Miejska Policji w Zielonej Gorze. Ich
celem bylo sprawdzenie sposobu pelnienia oraz dokumentowania przebiegu shuzby przez
policjantow wykorzystujacych pojazdy shluzbowe, wyposazone w przyrzad kontrolno —
pomiarowy, sluzacy do rejestracji zachowan uczestnikow ruchu drogowego oraz pomiaru
predkosci, zwany dalej ,, wideorejestratorem” — w Wydziale Ruchu Drogowego Komendy
Miejskiej Policji w Zielonej Gorze, w okresie od 1 stycznia 2010 roku, do dnia
rozpoczecia czynnosci kontrolnych.

Przedmiotem przeprowadzonej kontroli, byly nastepujace zagadnienia:

» celowo$¢ wykorzystania pojazdéw stuzbowych, wyposazonych w wideorejestrator;

Y

prawidtowo$¢ prowadzenia ewidencji pracy wideorejestratora;

» wlhasciwos¢ 1 terminowos$¢ sporzadzania informacji, dotyczacych wykorzystania
pojazdow stuzbowych, wyposazonych w wideorejestrator.

W zwiazku z ujawnieniem, w toku kontroli prowadzonej przy zastosowaniu
trybu uproszczonego, okolicznosci uzasadniajacych odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng
funkcjonariuszy Policji, na podstawie § 10 ust. 3 cyt. zarzqdzenia nr 11 Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 2 czerwca 2010 r. w sprawie szczegolowych zasad
i trybu przeprowadzania kontroli przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz
organy i jednostki organizacyjne podlegte lub nadzorowane przez Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji, sporzadzono protokol kontroli, z zastosowaniem przepisoOw
§ 28 — 37 tego aktu normatywnego.

Pozytywnie oceniono:

— brak pozytywnej oceny.

Negatywnie oceniono:

1. Brak aktualnego Szczegotowego zakresu zadan Wydziatlu Ruchu Drogowego KMP
Zielona Gora. Obowiazujacy dokument, tj. Zakres dziatania Sekcji Ruchu
Drogowego KMP w Zielonej Goérze z dnia 10.05.2008 roku, nie uwzgledniat zmian,
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wprowadzonych w Regulaminie Komendy Miejskiej Policji w Zielonej Gorze z dnia
22 kwietnia 2008 roku (z pézn. zm.), bowiem wskazywatl zdezaktualizowana strukturg
organizacyjna komorki, nieobowiazujacy podziat zadan sluzbowych oraz nieaktualne
nazewnictwo komorki organizacyjnej. Stanowito to naruszenie § 12 ust. 3 i 4 oraz
§ 27 ust. 3 cyt. regulaminu, w mys$l ktorych wszyscy kierownicy komorek
organizacyjnych KMP Zielona Goéra, w terminie 30 dni od wej$cia w Zycie niniejszego
dokumentu, zobowiazani byli do okreslenia szczegétowych zakreséw zadan
podlegtych sobie komorek organizacyjnych, a nastgpnie ich niezwlocznego
aktualizowania, w zwiazku z zaistniatymi zmianami organizacyjno — etatowymi. Za
przyczyne powstania niniejszego uchybienia uznano niedopeinienie obowiazkoéw
w tym zakresie przez Naczelnika Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora.
Jako negatywny skutek, wywotany przedmiotowa nieprawidlowoscia, nalezy wskazac
brak w KMP Zielona Goéra obowiazkowego dokumentu, okreslajacego aktualne
struktury komorki organizacyjnej wiasciwej w sprawach ruchu drogowego,
operujacego wlasciwym nazewnictwem oraz wskazujacego zakresy zadan, bgdacego
nastgpnie podstawa do opracowania projektow Kart opisu stanowiska pracy oraz
Opisow stanowisk pracy.

Brak aktualnej Karty opisu stanowiska pracy Naczelnika Wydziatu Ruchu Drogowego
KMP Zielona Gora (ostatnia z dnia 26.03.2007 roku) oraz Karty opisu stanowiska
pracy Zastgpey Naczelnika Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora (ostatnia
z dnia 29.03.2007 roku). Oba dokumenty zostaly opracowane w oparciu
0 nieobowiazujacy juz Szczegolowy zakres zadan komorki organizacyjnej wlasciwej
w sprawach ruchu drogowego (wydany przed dniem 10.05.2008 roku), przez co nie
koreluja one z nadal obowiazujacym (cho¢ zdezaktualizowanym) Zakresem dzialania
Sekcji Ruchu Drogowego KMP w Zielonej Gorze z dnia 10.05.2008 roku. Stanowi to
naruszenie § 4 ust. 1 zarzqdzenia nr 1041 Komendanta Gtownego Policji z dnia 28
wrzesnia 2007 r. w sprawie szczegolowych zasad organizacji i zakresu dzialania
komend, komisariatow i innych jednostek organizacyjnych Policji (Dz. Urz. KGP Nr
18, poz. 135, z pdzn. zm.), jak réwniez § 12 ust. 4 cyt. Regulaminu Komendy Miejskiej
Policji w Zielonej Gorze z dnia 22 kwietnia 2008 roku. Za przyczyng powstania
niniejszych uchybien, nalezy uzna¢ niedopelnienie obowiazkéw w tym zakresie, przez
funkcjonariuszy 1 pracownikéw Zespotu Kadr i Szkolenia KMP Zielona Géra. Jako
negatywny skutek, wywolany przedmiotowymi nieprawidtowo$ciami, nalezy wskazac
brak obowiazkowych dokumentow, okreslajacych aktualne zakresy zadan
kierownictwa komorki organizacyjnej wiasciwej w sprawach ruchu drogowego,
stanowiacych podstawg dla ustalenia stopnia odpowiedzialnosci, w przypadku
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego.

Brak aktualnej Karty opisu stanowiska pracy Asystenta Zespotu Profilaktyki
Spotecznej 1 Postgpowan Administracyjnych Wydziatlu Ruchu Drogowego KMP
Zielona Gora (ostatnia z dnia 30.07.2007 roku). Dokument ten zostal opracowany
W oparciu o nieobowiazujacy juz Szczegolowy zakres zadan komorki organizacyjne
wlasciwej w sprawach ruchu drogowego (wydany przed dniem 10.05.2008 roku),
przez co nie koreluje on z nadal obowigzujacym (cho¢ zdezaktualizowanym)
Zakresem dziatania Sekcji Ruchu Drogowego KMP w Zielonej Gorze z dnia
10.05.2008 roku. Ponadto, karta wskazuje na realizacj¢ przez funkcjonariusza zadan
stuzbowych . Asystenta Zespotu Obstugi Zdarzen Drogowych Sekcji Ruchu
Drogowego KMP Zielona Gora”, gdy tymczasem zajmuje on stanowisko ,,Asystenta
Zespotu Profilaktyki Spolecznej i Postepowan Administracyjnych Wydziatu Ruchu
Drogowego KMP Zielona Gora”. Stanowi to naruszenie § 4 ust. 1 zarzqdzenia nr
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1041 Komendanta Gtownego Policji z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie
szczegotowych zasad organizacji i zakresu dziatania komend, komisariatow i innych
jednostek organizacyjnych Policji, jak rowniez § 12 ust. 4 cyt. Regulaminu Komendy
Miejskiej Policji w Zielonej Gorze z dnia 22 kwietnia 2008 roku. Za przyczyne
powstania niniejszego uchybienia, nalezy uzna¢ niedopetnienie obowiazkow w tym
zakresie, przez Naczelnika Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Goéra. Jako
negatywny skutek, wywolany przedmiotowa nieprawidtowoscia, nalezy wskaza¢ brak
obowiazkowego dokumentu, okreslajacego aktualny zakres zadan funkcjonariusza,
pelniacego zastgpstwo podczas nieobecno$ci kierownictwa komoérki organizacyjnej
wlasciwe] w sprawach ruchu drogowego, stanowiacego podstawe dla ustalenia stopnia
odpowiedzialnosci, w przypadku popetnienia przewinienia dyscyplinarnego.

. Niski poziom kwalifikacji zawodowych, posiadanych przez funkcjonariuszy komorki
organizacyjnej Policji, realizujacej zadania z zakresu kontroli ruchu drogowego.
Jak ustalono w toku czynnosci kontrolnych, zaledwie 38,9 % stanu osobowego
Zespotu Kontroli Ruchu Drogowego WRD KMP Zielona Gora, ukonczyto ,,Kurs
specjalistyczny w zakresie ruchu drogowego” (symbol RD), o ktorym mowa w decyzji
nr 873 Komendanta Glownego Policji z dnia 5 grudnia 2007 r. W sprawie programu
kursu specjalistycznego w zakresie ruchu drogowego (Dz. Urz. KGP Nr 23, poz. 186,
z p6zn. zm.). Ponadto — cho¢ nie jest to warunkiem koniecznym dla petnienia przez
policjantow stuzby na drodze — zaden z funkcjonariuszy nie posiada dodatkowych
przeszkolen, pomocnych w realizacji zadan, w trakcie ktorych uzywa si¢ pojazdow
stuzbowych, wyposazonych w przyrzad kontrolno — pomiarowy, stluzacy do rejestracji
zachowan uczestnikobw ruchu drogowego oraz pomiaru predkosci, tj.: ,,Kursu
specjalistycznego w  zakresie videorejestratorow wykroczen” (symbol VR) —
wprowadzonego na mocy decyzji nr 845 Komendanta Glownego Policji z dnia 30
listopada 2007 r. w sprawie programu kursu specjalistycznego w zakresie
videorejestratorow wykroczen (Dz. Urz. KGP Nr 22, poz. 165) oraz ,Kursu
specjalistycznego w zakresie doskonalenia techniki kierowania samochodem
osobowym” (symbol TJS) — okreslonego w decyzji nr 875 Komendanta Gtéownego
Policji z dnia 5 grudnia 2007 r. w sprawie programu kursu specjalistycznego
w zakresie doskonalenia techniki kierowania samochodem osobowym (Dz. Urz. KGP
Nr 23, poz. 188). Stanowi to naruszenie § 2 ust. 1 i § 4 zarzqdzenia nr 609
Komendanta Gtownego Policji z dnia 25 czerwca 2007 r. W sprawie Sposobu pefnienia
stuzby na drogach przez policjantow (Dz. Urz. KGP Nr 13, poz. 100). Za przyczyng
powstania niniejszego uchybienia, nalezy uzna¢ niedopetnienie obowiazkow w tym
zakresie, przez funkcjonariuszy i1 pracownikow Zespotu Kadr i Szkolenia KMP
Zielona Gora. Jako negatywny skutek, wywotany przedmiotowa nieprawidtowoscia,
nalezy wskaza¢ brak obowiazkowego przeszkolenia funkcjonariuszy komorki
organizacyjnej wlasciwej w sprawach ruchu drogowego, stanowiacego podstawe dla
skutecznej realizacji zadan z zakresu bezpieczenstwa ruchu drogowego, a przez to
znaczne zwigkszenie ryzyka popelnienia przez nich btedu, w toku wykonywania
czynnosci stuzbowych.

. Bledy bezposrednich przetozonych funkcjonariuszy Zespotu Kontroli Ruchu
Drogowego WRD KMP Zielona Goéra (w tym osoby ich zastgpujacej, w przypadku
nieobecnosci), w organizacji pracy podwladnych, kierowaniu przebiegiem ich stuzby
oraz stosowaniu form skutecznego nadzoru, zapewniajacego biezaca informacje
o stopniu realizacji przydzielonych zadan, badz tez brak w ogole nadzoru w badanych
obszarach. Stanowi to naruszenie §§ 5 i1 6 zarzqdzenia nr 21 Komendanta Gtownego
Policji z dnia 20 maja 1993 r. w sprawie funkcjonowania organizacji hierarchicznej
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w Policji. Za przyczyng powstania niniejszych uchybien, nalezy uzna¢ niedopetnienie
obowiazkow w tym =zakresie, odpowiednio przez: Naczelnika Wydzialu Ruchu
Drogowego KMP Zielona Gora, jego zastgpcg oraz zastgpujacego ich podczas
nieobecnosci. Jako negatywny skutek, wywotany przedmiotowymi
nieprawidlowos$ciami, nalezy wskaza¢ popehlienie w toku realizacji zadan
stuzbowych, przez podleglych funkcjonariuszy komorki organizacyjnej wiasciwej
w sprawach ruchu drogowego, licznych uchybien, tj.:

» zbyt dlugie odprawy do stuzby (nawet 40 min.), nieznajdujace zadnego
uzasadnienia w zapisach, dokonanych w notatnikach stluzbowych oraz
protokotach z odprawy, co miato wptyw na efektywne wykorzystanie czasu
shuzby;

» planowanie do shuzby zadan niezwiazanych z bezpieczenstwem ruchu drogowego
(np. udzial w dziataniach ,,Poszukiwany”), badz nierealizowanie przez
policjantow (bez podania przyczyny) =zaplanowanych zadan z zakresu
bezpieczenstwa ruchu drogowego, co miato wptyw na jej efektywnosc;

»  zlecanie w trakcie stuzby przez bezposrednich przetozonych dodatkowych zadan
(np. przemieszczenie radiowozu pomigdzy miejscem garazowania w Zielonej
Gorze, przy ul. Batorego, a siedziba KMP Zielona Goéra, na ul. Partyzantow),
co takze co miato wplyw na jej efektywnosc¢;

» odprawianie do stuzby funkcjonariuszy bez pojazdu stuzbowego, a nastgpnie jego
pobieranie (przepisywanie) w trakcie trwania stuzby (bezposrednio po odprawie
do stuzby), badz tez oczekiwanie na radiow6z uzytkowany przez policjantow na
I zmianie (brak informacji o realizowanych w tym czasie czynnosciach
stuzbowych), ale takze odnotowywanie tego faktu w notatniku shuzbowym,
gdy w rzeczywistosci pojazd stluzbowy znajdowat si¢ juz pod siedziba KMP
Zielona Gora, na ul. Partyzantow;

»  odprawianie do stuzby funkcjonariuszy bez wymaganego przepisami wyposazenia
oraz uzbrojenia, a nast¢pnie pozostawanie w jednostce bezposrednio po odprawie,
celem pobierania notatnikow stuzbowych, pokwitowan, mandatéw karnych
1 broni po przerwie urlopowej, a takze sporzadzania dokumentacji sluzbowe;j
(kazdorazowo brak uszczegétowienia w tym zakresie), bez uprzedniego
zrealizowania jakiejkolwiek czynnosci stuzbowe;;

» zbyt dlugie oczekiwanie w jednostce na funkcjonariusza Strazy Granicznej,
zaplanowanego do wspdlnego petienia stuzby (brak informacji o realizowanych
w tym czasie czynnosciach stuzbowych);

» uchybienia w dokumentowaniu uzytkowania pojazdow stuzbowych, polegajace
na: niewpisywaniu ich pobrania lub zdania w Ksiqzce kontroli pracy sprzetu
transportowego oraz Ksigzce dyspozytora, niezglaszaniu tego faktu
dyspozytorowi, nieprzepisywaniu pojazdu na innego uzytkownika z chwila jego
zmiany, formalnym dysponowaniu dwoma pojazdami stuzbowymi w jednym
czasie, nieskladaniu podpisow oraz niewpisywaniu godzin pobrania i zdania
pojazdu w Ksigzce kontroli pracy sprzetu transportowego;

» wykonywanie czynno$ci zwiazanych z obstuga codzienna pojazdu w trakcie
trwania shuzby, zamiast przed jej rozpoczgciem lub po zakofczeniu (mycie
pojazdu, tankowanie, wymiana ogumienia);
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usuwanie usterek w trakcie trwania stuzby, zamiast — w miar¢ mozliwosci — przed
jej rozpoczeciem lub po zakonczeniu (bez wskazania realizowanych w tym czasie
czynnosci stuzbowych);

uchybienia w dokumentowaniu przebiegu stuzby, polegajace na: dokonywaniu
nieczytelnych zapisow w notatnikach stuzbowych oraz zbyt duzej ich
lakoniczno$ci, rozbiezno$ci pomigdzy zapisami dokonanymi w trakcie stuzby,
a koncowym podsumowaniem wynikow shuzby, btednej adnotacji czasu realizacji
poszczegbdlnych czynnosci stuzbowych lub w ogoéle ich braku, rozbieznosci w tym
zakresie w porOwnaniu z zarejestrowanym przebiegiem stuzby, ale takze
niedokumentowaniu czgs$ci przebiegu stuzby w patrolach dwuosobowych —
niedokonywanie przez tzw. , policjanta ubezpieczajqcego” skroconego zapisu
(miejsce, czas i1 rodzaj czynno$ci), w sytuacji gdy, szczegdétowego zapisu
przebiegu podejmowanych czynno$ci dokonat policjant je wykonujacy
(tzw. ,, naprzemienne wpisy”);

rozbiezno$ci pomigdzy zapisami w notatniku stuzbowym, Ksiqzce kontroli pracy
sprzetu transportowego, Ewidencji pracy wideorejestratora oraz dziennej
Informacji, dotyczqcej wykorzystania pojazdu stuzbowego wyposazonego
w wideorejestrator (btedne wpisy, brak w ogdle czgsci wpisow, brak informacji
dziennych);

sporzadzanie dokumentacji stuzbowej (kazdorazowo brak uszczegdtowienia
w tym zakresie) w trakcie pelnienia shuzby lub bezposrednio przed jej
zakonczeniem, zamiast w ramach tzw. ,,rozliczenia”, badz tez, gdy przebieg
stuzby nie wskazuje w ogole na taka potrzebg (brak zdarzen drogowych,
ujawnionych czyndw zabronionych);

przewozenie funkcjonariuszy i pracownikow KMP Zielona Gora, niepetniacych
wspoOlnie stuzby (do KS Gwardia lub na SOP KWP Gorzéw Wlkp.);

z polecenia dyzurnego KMP Zielona Gora, obstuga zdarzen drogowych
(mimo posiadania w dyspozycji tzw. ,.zalogi wypadkowej”) oraz zatatwianie
interwencji (mimo posiadania w dyspozycji tzw. ,,zalogi interwencyjne;j”);

niepodawanie w notatnikach stuzbowych przyczyn przedtuzenia/skrocenia stuzby;

korzystanie z dluzszych niz przewidziane w przepisach prawa przerw w stuzbie
oraz niepodawanie ich miejsca odbywania;

zbyt dtugie rozliczenia ze stuzby, nieznajdujace zadnego uzasadnienia w zapisach,
dokonanych w notatnikach stuzbowych oraz protokotach z rozliczenia, co miato
wplyw na efektywne wykorzystanie czasu stuzby;

rozliczanie ze stuzby przez bezposrednich przetozonych, bez analizy zapisu
przebiegu stuzby;

brak rejestrowania catego przebiegu stuzby, od chwili wyjazdu w przydzielony
rejon stuzbowy, do chwili powrotu do jednostki Policji (zapeklienie dysku,
przerwa w zapisie bez podania przyczyny);

brak odnotowywania w notatnikach stuzbowych przyczyny przerwy w rejestracji
przebiegu sluzby oraz doktadnego czasu jej trwania, jak rowniez brak
powiadomienia o tym dyzurnego KMP Zielona Goéra;

brak rejestracji przebiegu poszczegolnych czynnosci kontrolnych (nieprawidtowe
ustawienie radiowozu za pojazdem zatrzymanym do kontroli drogowej,
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niewlasciwe ustawienie zoomu wideorejestratora, badz tez ustawienie pojazdu
stuzbowego przed pojazdem kontrolowanym).

W zwiazku z tym, iz ujawnione uchybienia i nieprawidtowos$ci nie byly dziataniami
noszacymi znamiona czyndéw zabronionych, a jedynie miaty charakter przewinien
dyscyplinarnych — majac na uwadze ekonomike prowadzonych czynnosci kontrolnych
— odstapiono od przyjmowania wyjasnien, od wszystkich funkcjonariuszy Wydziatu
Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora, odpowiedzialnych za powstate biedy,
ograniczajac si¢ wytacznie do przestuchania Zastepcy Naczelnika WRD KMP Zielona
Gora oraz Asystenta Zespotu Profilaktyki Spotecznej 1 Postgpowan Administracyjnych
WRD KMP Zielona Goéra (ze wzgledu na absencj¢ chorobowa, nie przestuchano
Naczelnika WRD KMP Zielona Gora).

Natomiast, podjecie decyzji w kwestii ewentualnych dalszych szczegdétowych ustalen,
w zakresie:

okoliczno$ci popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, jego skutkow, w tym
nastepstw dla stuzby, rodzaju i stopnia naruszenia ciazacych na obwinionym
obowiazkow, stopnia zawinienia, pobudek dzialania, zachowania obwinionego przed
popetnieniem przewinienia dyscyplinarnego 1 po jego popelnieniu oraz
dotychczasowego przebiegu stuzby,

pozostawiono wilasciwemu przetozonemu w sprawach dyscyplinarnych oraz
podleglym mu stuzbom.

4. \WNIOSKI | ZALECENIA

SFORMULOWANE W WYNIKU PRZEPROWADZENIA KONTROLI,

WRAZ ZE STANEM ICH REALIZACJI.

W celu wyeliminowania stwierdzonych uchybien 1 nieprawidlowosci oraz ich
przyczyn 1 skutkdw, a takze zapobiezenia powstawaniu analogicznych bledow
w przysztosci, zarzadzajacy kontrole polecit poszczegdlnym podmiotom kontroli:

|.  Zasadnosé¢, legalnos¢, prawidlowosé stosowania instytucji zatrzymania oraz
doprowadzenia — kontrola problemowa koordynowana przez KGP:

1. Przeprowadzenie czynnos$ci wyjasniajacych, w trybie art. 1341 ust. 4 ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w sprawie przekroczenia czasu zatrzymania osoby
w PDOZ KP w Gubinie, w okresie od 7 do 11 stycznia 2010 roku.

2. Przeprowadzenie, na zasadzie art. 132 ust. 4b cyt. ustawy, rozméw dyscyplinujacych
z dwoma funkcjonariuszami KP Gubin, w zwiazku z naruszeniem przez nich
dyscypliny stuzbowej, polegajacej na niepoddaniu badaniu lekarskiemu zatrzymanego,
przed osadzeniem go w_ pomieszczeniach dla oséb zatrzymanych KP w Gubinie,
w_dniu 13 stycznia 2010 roku, pomimo uzyskania informacji, ze cierpi on na
schorzenie wymagajace stalego leczenia.
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3. Przyjecie prawidlowych rozwiazah organizacyjnych, poprzez:

>

okreslenic w Regulaminie Komendy Powiatowej Policji w Nowej Soli oraz
Regulaminie Komisariatu Policji w Gubinie zadan, dotyczacych sprawowania
nadzoru nad osobami osadzonymi w PDOZ, z jednoczesnym przypisaniem ich
odpowiednio Wydziatowi Prewencji KPP w Nowej Soli oraz Referatowi
Prewencji KP w Gubinie;

opracowanie i wdrozenie Szczegotowego zakresu zadan Wydziatu Prewencji KPP
w Nowej Soli oraz Szczegélowego zakresu zadarn Referatu Prewencji KP
w Gubinie;

sporzadzenie zakresu obowiazkéw ujetych w karcie opisu stanowiska pracy
poszczegolnych funkcjonariuszy KPP w Nowej Soli, na podstawie szczegdtowych
zakresOw zadan witasciwych komoérek organizacyjnych, w ktorych policjanci
peinia stuzbg;

zorganizowanie shuzby ochronnej w PDOZ KP w Gubinie, w oparciu
o uregulowania zawarte w § 2 1 3 zarzqdzenia nr 1061 Komendanta Gtownego
Policji z dnia 2 wrzesnia 2009 r. w sprawie metod i form wykonywania zadan
w pomieszczeniach przeznaczonych dla osob zatrzymanych lub doprowadzonych
w celu wytrzezwienia oraz zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa
powszechnego i resortowego.

4. Wypracowanie i wdrozenie sytemu nadzoru, nad:

>

>

prawidtowoscia sporzadzania dokumentacji stuzbowe;j, zwiazanej
z zatrzymywaniem osob lub ich doprowadzaniem w celu wytrzeZzwienia, a takze
zwiazanej z pelieniem stuzby w PDOZ KPP w Nowej Soli oraz PDOZ KP
w Gubinie;

funkcjonariuszami odpowiedzialnymi za bezposredni nadzor nad osobami
osadzonymi w PDOZ KPP w Nowej Soli oraz PDOZ KP w Gubinie.

5. Zorganizowanie oraz kontynuowanie procesu doskonalenia zawodowego lokalnego,

dla:

>

Zespotu Dyzurnych KPP w Nowej Soli, KPP w Krosnie Odrzanskim i KP
w Gubinie, z zakresu prawidlowego sporzadzania dokumentacji zwiazanej
z zatrzymywaniem osob lub ich doprowadzaniem w celu wytrzezwienia;

funkcjonariuszy pionéw prewencji i kryminalnego KPP w Nowej Soli, KPP
w Krosnie Odrzanskim i KP w Gubinie, z zakresu podstaw prawnych
1 faktycznych stosowania instytucji zatrzymania, a takze prawidlowego
sporzadzania dokumentacji, zwiazanej z zatrzymywaniem osob lub ich
doprowadzaniem w celu wytrzezwienia,

funkcjonariuszy sprawujacych bezposredni nadzor nad osobami osadzonymi
w PDOZ KPP w Nowej Soli oraz PDOZ KP w Gubinie, z zakresu znajomosci
Zarzqdzenia nr 1061 Komendanta Gtownego Policji z dnia 2 wrzesnia 2009 r.

().

6. W porozumieniu z Naczelnikiem Wydzialu Gospodarki Materialowo-Technicznej
KWP w Gorzowie WIkp. — uzupetnienie (w miarg posiadanych srodkéw i mozliwosci)
brakow w wyposazeniu i warunkach technicznych PDOZ KPP w Nowej Soli oraz
PDOZ KP w Gubinie, celem doprowadzenia do stanu zgodnego z obowiazujacymi
przepisami i mozliwo$ciami, zwiazanymi z nadzorem nad osobami zatrzymanymi, tj.:
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» wymiany uszkodzonej wyktadziny w pokojach;

Y

wymiany skrzydta drzwiowego w pokoju sanitarnym,;

» zabezpieczenia przed dostgpem 0sob zatrzymanych lub doprowadzonych w celu
wytrzezwienia zainstalowanych urzadzen w natryskach, ktore umozliwiaja
regulacje temperatury wody;,

» pozbawienia kocOw niebezpiecznego elementu w postaci taSmy (usunigcia
z nich), ktéra obszyte sa ranty kocow;

» oklejenia szyb w drzwiach do ubikacji, na poziomie 2/3 ich wysokosci.

* * %

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikéw podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe — z wyjatkiem tych ujetych w pkt 6 —
zostaly w cato$ci wykonane. Te ostatnie realizowane sa w miar¢ posiadanych srodkoéw
finansowych.

* k% %

Prawidtowos¢ dokumentowania przyjmowania i przekazywania broni palnej,
niestanowiqcej wlasnosci Policji, do fizycznego niszczenia (zlomowania) oraz
dokumentowania tej czynnosci — kontrola problemowa koordynowana przez
KGP:

Wvydzial Postepowan Administracyjnych KWP Gorzow Wikp.

Spowodowanie kazdorazowego sporzadzania opinii, dotyczacych stanu technicznego
broni przyjmowanej do depozytu, przez specjaliste z zakresu rusznikarstwa
(z wylaczeniem jednostek broni przeznaczonych do ziomowania w momencie ich
przyjecia do depozytu z uwagi na ekonomike) 1 zalaczania ich do protokotow przyjecia
broni i amunicji do depozytu, ktory to obowiazek wynika z § 2 ust. 1 rozporzqdzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie
szczegotowych zasad deponowania i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji,
Zandarmerii Wojskowej lub organu celnego oraz stawki odplatnosci za ich
przechowywanie w depozycie.

Zobligowanie rusznikarza do sporzadzenia opinii, dotyczacych stanu technicznego
broni zalegajacej w depozycie, do ktérej nie zostaly one sporzadzone (z wylaczeniem
jednostek broni przeznaczonych do zlomowania w momencie ich przyjgcia do
depozytu) i zapewnienie zapoznania si¢ wiascicieli z tymi dokumentami (np. poprzez
wregcezenie lub przestanie im kopii opinii), a w szczegolnosci sporzadzenia opinii stanu
technicznego rewolweru (protokdt przyjecia broni i amunicji do depozytu nr 3378,
z dnia 24 listopada 2009 roku — nr pozycji ksiqzki ewidencji broni i amunicji — 1774).
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10.

W przypadku przyjmowania broni do depozytu w Gorzowie Wlkp. i obecnosci
W pracy rusznikarza, zobligowanie go do sporzadzania opinii w chwili przyjecia broni
do depozytu, a w przypadku jego nieobecnosci oraz przyjmowania broni do depozytu
w Zielonej Gorze — do sporzadzania przez niego nastepczo takich opinii, bez zbgdne;j
zwloki (z wylaczeniem jednostek broni przeznaczonych do ztomowania w momencie
ich przyjecia do depozytu z uwagi na ekonomike) i zapewnienie zapoznania Si¢
wladcicieli z tymi dokumentami (np. poprzez wreczenie lub przestanie im kopii
opinii).

Spowodowanie uzupehienia jednego wniosku o ztomowanie amunicji (jesli ma ona
zosta¢ zlomowana), przed wdrozeniem procedury komisyjnego przekazania broni
1 amunicji przyjetej do depozytu, do ztomowania (protokot przyjecia broni i amunicji
do depozytu nr 3361, z dnia 20 pazdziernika 2009 roku — nr pozycji ksiqzki ewidencji
broni i amunicji — 1757), zgodnie z dyspozycja art. 23 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21
maja 1999 r. o broni i amunicji.

Zobligowanie depozytariuszy z Gorzowa WIkp. do wpisywania W ksigzce ewidencji
broni i amunicji godziny przyjecia do depozytu broni i amunicji, co jest wymagane
wzorem formularza ksiazki, okreslonym w Zataczniku nr 2 do cyt. wyzej
rozporzqdzenia, a przede wszystkim jest istotne przy obliczaniu pelnych dob
przechowywania, za ktore sa naliczane optaty za depozyt, na co wskazuje zapis § 11
ust. 1 cyt. wyzej rozporzqdzenia.

Zobligowanie depozytariuszy do rzetelniejszego sporzadzania protokolow przyjecia
broni i amunicji do depozytu, zgodnie z wymogami formularza, okre$lonego
w Zalaczniku nr 1 do cyt. wyzej rozporzqdzenia.

Spowodowanie prowadzenia przez depozytariuszy ksiqzek ewidencji broni i amunicji
na formularzach, ktore sa zgodne z wzorem okre$lonym w Zalaczniku nr 2 do cyt.
wyzej rozporzqdzenia (po zakonczeniu obecnie prowadzonych), a w przypadku
posiadania wigkszego zapasu nieaktualnych wzoréw ksiazek, prowadzenie ich po
wykresleniu opisow kolumn nr 8 na obu stronach formularza.

Zobligowanie depozytariuszy z Zielonej Gory, do zaewidencjonowania ksiqzki
ewidencji broni i amunicji, prowadzonej od 2 stycznia 2009 roku.

Dekretowanie korespondencji zgodnie z Zasadami pracy kancelaryjnej w Komendzie
Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. i w jednostkach Policji nadzorowanych przez
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wikp., stanowiacymi Zatacznik do
decyzji nr 16/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 27
stycznia 2009 r. w sprawie zasad pracy kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej
Policji w Gorzowie WIkp. i w jednostkach Policji nadzorowanych przez Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp.

Sporzadzanie kart opisu stanowiska pracy, zgodnie z Instrukcjq do karty opisu
stanowiska pracy, ujeta w Zataczniku nr 1 do zarzqdzenia nr 1041 Komendanta
Gtownego Policji z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie szczegolowych zasad
organizacji i zakresu dziatania komend, komisariatow i innych jednostek
organizacyjnych Policji.

Wvydzial Kryminalny KWP Gorzow Wikp.
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11.

12.

13.

7Z uwagi na ujawniong nieprawidlowos$¢, polegajaca na ,.zalegalizowaniu” amunicji
niewiadomego pochodzenia, jako dowodow rzeczowych, przeprowadzenie czynnosci
wyjasniajacych w trybie art. 134i ust. 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji,
w_celu ustalenia, czy doszlo do naruszenia dyscypliny stuzbowej, a jesli tak, to
ustalenia 0s6b odpowiedzialnych za taki stan rzeczy.

Zobligowanie depozytariuszy do przyjmowania depozytow do centralnego magazynu
broni i amunicji WK tut. KWP, tylko na podstawie protokotow przekazania broni
i amunicji do centralnego magazynu broni i amunicji WK KWP, zawierajacych
odpowiednie dane (w szczegélnosci oznaczenie organu, do ktérego dyspozycji
pozostaja przedmioty lub substancje, oraz terminu ich przechowania, a takze
czytelnego oznaczenia oséb przekazujacych i przyjmujacych oraz obecnych przy tej
czynno$ci), cO wynika z § 5 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
Czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca przechowywania
W postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo
dla zycia lub zdrowia oraz warunkow 1 Sposobu ich zniszczenia.

Pilne spowodowanie opracowania projektu nowej decyzji, zastepujacej regulacje ujgte
W decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlikp. z dnia
30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow,
ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r.
o0 broni i amunicji, zabezpieczonych i wuznanych za dowody rzeczowe
w  postepowaniach przygotowawczych oraz w postegpowaniach o wykroczenia
prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego, W celu
unormowania kwestii:

» dokumentacji niezb¢dnej do przyjecia depozytu, w tym wykonania orzeczenia
o przepadku broni i amunicji na rzecz Skarbu Panstwa oraz niezbednej do
dokonania ich zniszczenia;

» przyjmowania takze do depozytu broni i amunicji, na ktorej posiadanie nie jest
wymagane pozwolenie lub karta rejestracyjna broni;

» przyjmowania takze do depozytu broni i amunicji zatrzymanej dla potrzeb
postgpowania karnego, nie ograniczajac si¢ tylko do dowodoéw rzeczowych
(uwzglednienie tymczasowo zajgtego mienia w celu zabezpieczenia jego
przepadku, kar majatkowych, srodkow karnych o charakterze majatkowym albo
roszczen o naprawienie szkody);

» procedur postgpowania w zakresie wykonania prawomocnych orzeczen sadu
o przepadku broni 1 amunicji na rzecz Skarbu Panstwa, w tym poprzez
zniszczenie;

» terminu zdawania zatrzymanej dla potrzeb postgpowania karnego broni i amunicji
przez komorki i jednostki organizacyjne tut. KWP;

» uwzglednienia innych podmiotow uprawnionych do przekazywania broni
1 amunicji zatrzymanej dla potrzeb postgpowania karnego (komorki KGP
posadowione w Gorzowie WIkp. oraz podmioty uprawnione do prowadzenia
postgpowan przygotowawczych oraz czynnosci wyjasniajacych w sprawie
0 wykroczenie);

» przyjmowania broni 1 amunicji, ktérej posiadanie wymaga zezwolenia
administracji rzadowej, od innych podmiotow, w celu wykonania prawomocnego
orzeczenia o ich przepadku.
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14.

15.

16.

17.

18.

Do czasu utraty mocy cyt. wyzej decyzji, zobligowanie depozytariuszy do stosowania
si¢ do postanowien zawartych we wskazanym akcie kierowania.

Niezwloczne spowodowanie podjecia dziatan, w celu wykonania prawomocnych
orzeczen sadow 1 kolegiow ds. wykroczen o przepadku dowodéw rzeczowych,
w postaci broni i amunicji na rzecz Skarbu Panstwa, w szczegdlnosci poprzez ich
zniszczenie, a takze ustalenie statusu depozytoéw, w stosunku do ktoérych,
w prawomocnych wyrokach lub postanowieniach nie odniesiono si¢ w ogole lub
z okolicznosci wynika, ze prawomocne rozstrzygni¢cia najprawdopodobniej juz
zapadty, a WK tut. KWP nimi nie dysponuje.

Spowodowanie dokonania ustalen, czy w magazynie dowodéw rzeczowych KWP
w Gorzowie WIkp., nie ma innych dowodow w postaci broni i amunicji,
a w przypadku pozytywnych ustalen, zobligowanie depozytariuszy do przekazania ich
do centralnego magazynu broni i amunicji WK tut. KWP.

Zobligowanie osob uprawnionych do dekretowania dokumentacji stluzbowej, aby
wykonywaty to zgodnie z regulacjami ujetymi w § 10 ust. 3 Zasad pracy
kancelaryjnej w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. i w jednostkach
Policji nadzorowanych przez Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wikp.,
stanowiacych Zatacznik do decyzji nr 16/2009 Komendanta Wojewodzkiego Policji
w Gorzowie WIkp. z dnia 27 stycznia 2009 r. w sprawie zasad pracy kancelaryjnej
w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wlkp. i w jednostkach Policji
nadzorowanych przez Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wikp.

Zobligowanie depozytariuszy, do wykorzystywania w codziennej pracy tresci
instrukcji, stanowiacych zataczniki do pisma Zastgpcy Dyrektora éwcezesnego Biura
Taktyki Zwalczania Przest¢pczosci KGP (I. dz. TDS-1063/05/MK) z dnia 8 grudnia
2005 roku oraz spowodowanie uzupelnienia w ksiedze dowodow rzeczowych/
przedmiotow — dotyczacej depozytdw broni i amunicji — oznaczen numeréw tomow
oraz zakonczenia 2009 roku i rozpoczgcia 2010 roku, co zostalo sprecyzowane
w zalaczniku nr 4 do cyt. wyzej pisma.

W zwiazku z ujawnionymi nieprawidlowosciami, w_dwoch przypadkach nalezy
odstapi¢ od przeprowadzenia czynno$ci wyjasniajacych w trybie art. 1341 ust. 4
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, z uwagi na ujemne przestanki wynikajace
z art. 135 ust. 1 pkt 2 wyzej cyt. ustawy (zmiana postanowien decyzji nr 54/05
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 9 marca
2005 r. w sprawie przechowywania broni i innych przedmiotow, ktorych posiadanie
wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych przez jednostki terenowe Policji wojewddztwa lubuskiego 1 uznanych
za dowody rzeczowe w postepowaniach przygotowawczych oraz w postgpowaniach
0 wykroczenia, ktora utracita moc obowiazujaca w dniu 31 grudnia 2008 r., przez co
nastapito przerwanie deliktu o charakterze ciaglym, a od tego momentu minat rok)
oraz bezprzedmiotowos¢ ich prowadzenia w stosunku do osoby niebedacej juz
funkcjonariuszem Policji.

Wydzial Gospodarki Materiatlowo-Technicznej KWP Gorzow Wikp.
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Zobligowanie pracownikOw magazynu uzbrojenia do nieprzyjmowania broni
1 amunicji stanowiacych dowody rzeczowe, bez posrednictwa Wydziatu
Kryminalnego tut. KWP, co wynika z § 1 decyzji nr 282/2008 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie
przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga
zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczcowe w  postepowaniach
przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia prowadzonych przez
Jednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego 0Oraz nieprzyjmowania
w ogole innych przedmiotow 1 substancji niebezpiecznych (innych niz bron
1 amunicja), ktorych miejsce przechowywania szczegblowo precyzuje § 3
rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
szczegotowych zasad | miejsca przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow
I substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla Zycia lub zdrowia oraz warunkéw
I sposobu ich zniszczenia.

Zobligowanie pracownikoéw magazynu uzbrojenia, do kazdorazowego podpisywania
wszystkich egzemplarzy protokotow przyjecia broni i amunicji do magazynu.

Wzmozenie nadzoru nad terminowos$cia przeprowadzania wybrakowania uzbrojenia,
niestanowiacego witasnosci Policji w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
WiIkp., tj. raz w roku — zgodnie z pkt 132 Instrukcji w sprawie gospodarowania
uzbrojeniem i sprzetem techniczno-bojowym w Policji, stanowiacej Zalacznik do
decyzji nr 360 Komendanta Glownego Policji z dnia 6 lipca 2005 r. w sprawie
gospodarowania uzbrojeniem i sprzetem techniczno-bojowym w Policji.

Opracowanie projektu zmiany decyzji nr 242/2009 Komendanta Wojewddzkiego
Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie przeklasyfikowania
i wybrakowania sktadnikow majqtku bedgcego na stanie magazynow Wydziatu
Gospodarki Materialowo — Technicznej Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
WIlkp. oraz w uzytkowaniu w jednostkach Policji garnizonu lubuskiego, W celu
uregulowania kwestii sktadu komisji (wyznaczenia nowego czlonka komisji lub
dostosowania jej tresci w sposdb umozliwiajacy wykonywanie prac komisji
w pomniejszonym sktadzie osobowym).

Spowodowanie kazdorazowego protokolarnego przekazywania broni i1 amunicji,
niestanowiacej wlasnosci Policji, przez pracownikOw magazynu uzbrojenia
przewodniczace] komisji brakujacej, co wynika z § 9 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie
szczegotowych zasad deponowania i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji,
Zandarmerii  Wojskowej [ub organu celnego oraz stawki odplatnosci za ich
przechowywanie w depozycie.

W porozumieniu z przewodniczaca komisji brakujacej, rozwazenie mozliwosci
bezposredniego przyjmowania broni i amunicji, przekazywanej przez Wydzial
Prewencji oraz Wydziat Kryminalny tut. KWP, przez komisjg, bez posrednictwa
pracownikOw magazynu uzbrojenia, co wiazatoby si¢ z koniecznoscia udostgpnienia
pomieszczenia magazynowego, przeznaczonego do skladowania broni i amunicji
niestanowiacej wtlasnosci Policji przeznaczonej do zniszczenia, do wylacznej
dyspozycji komisji.

Spowodowanie wzmozenia nadzoru przez Kierownika Sekcji Kwatermistrzowskiej
Wydziatu GMT tut. KWP, nad dokumentacja wytwarzang oraz przyjmowana przez
pracownikOw magazynu uzbrojenia, w zakresie broni i amunicji niestanowiace]
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26.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

wlasnos$ci Policji, w celu uniknigcia przypadkow przyjmowania broni i amunicji lub
innych przedmiotow, ktére nie powinny zosta¢ przyjete na magazyn uzbrojenia
wedlug obowiazujacych przepisow, a takze btedéw przy spisywaniu cech trwatych,
identyfikujacych bron oraz amunicje.

Spowodowanie  ponownego zapoznania  wszystkich  pracownikéw  Sekcji
Kwatermistrzowskiej Wydziatu GMT tut. KWP, z treScia decyzji nr 282/2008
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 30 grudnia 2008 r.
w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych przedmiotow, ktorych posiadanie
wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
zabezpieczonych i uznanych za dowody rzeczcowe w  postepowaniach
przygotowawczych oraz w postepowaniach o wykroczenia prowadzonych przez
Jjednostki organizacyjne Policji wojewddztwa lubuskiego.

Komisja wyznaczona do wybrakowania i zniszczenia broni oraz amunicji,
niestanowiqcej wiasnosci Policji KWP Gorzow Wikp.

Przestrzeganie regulacji zawartych w decyzji nr 242/2009 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie
przeklasyfikowania i wybrakowania skiadnikow majqtku bedacego na stanie
magazynow Wydziatu Gospodarki Materiatowo — Technicznej Komendy Wojewddzkiej
Policji w Gorzowie WIkp. oraz w uzytkowaniu w jednostkach Policji garnizonu
lubuskiego, okreslajacej dziatania komisji, w zakresie brakowania oraz niszczenia
broni i amunicji, niestanowiacej whasnosci Policji, w tym zapewnienie uczestnictwa
w pracach, wyznaczonego sktadu komisji.

W przypadku niszczenia broni i amunicji zatrzymanej dla potrzeb postgpowania
karnego, sporzadzanie protokotow, odpowiadajacych wymogom okre§lonym w § 6
ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
szczegolowych zasad i miejsca przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow
i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia oraz warunkow
i sposobu ich zniszczenia oraz spowodowania, aby przedmiotowe protokoly zostaty
dotaczone do akt postgpowania, co reguluje § 7 cyt. wyzej rozporzqdzenia.

Sporzadzanie zatacznikow do protokofu wybrakowania, w sposob uniemozliwiajacy
ingerencj¢ w ich tre§¢, poprzez zlozenie podpisu na kazdym z nich, przez
wyznaczonych cztonkéw komisji.

Przy sporzadzaniu wykazow broni 1 amunicji przeznaczonej do zniszczenia,
weryfikowanie cech identyfikacyjnych umieszczonych na nich, z dokumentacja ktora
stanowila podstawe do ich przyjgcia.

Po zakoficzeniu procesu zniszczenia broni 1 wywozu zlomu do przetopu oraz
uzyskaniu protokotu zniszczenia amunicji, kazdorazowe niezwtoczne informowanie
wszystkich podmiotow odpowiedzialnych za dopetienie obowiazku, wynikajacego
z § 9 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia
9 czerwca 2004 r. w sprawie szczegolowych zasad deponowania 1 niszczenia broni
i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej lub organu celnego oraz
stawki odptatnosci za ich przechowywanie w depozycie.

Podjecie dziatan w celu uzyskania protokotu ze zniszczenia amunicji, przekazanej
do Jednostki Wojskowej nr 3137, w Krosnie Odrz., a po jego uzyskaniu —
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32.

w porozumieniu z Kierownikiem Sekcji Kwatermistrzowskiej Wydziatu GMT tut.
KWP, na podstawie posiadanej dokumentacji przez t¢ komoérke — powiadomienie
Wydzialu Prewencji tut. KWP o zniszczeniu przekazanej przez nich broni i amunicji
oraz dopeklienie formalnosci wynikajacej z § 7 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegétowych zasad i miejsca
przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych
niebezpieczenstwo dla zZycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia
(tj. przestanie protokotow do wilasciwych sadoéw, celem dotaczenia do akt
postepowania protokotow z czynnoSci zniszczenia przedmiotow i substancji,
w zwiazku ze zniszczeniem dowodow rzeczowych, tj.. zapalnika typu W-6 z
przewodem, 50 szt. amunicji kal. 5,6 mm oraz karabinka pneumatycznego m-Kki
NORKONIA, mod. B-4, kal. 4,5 mm wraz z 90 szt. Srucin.

Sporzadzanie w przysztosci Protokotu przekazania i przetopu zlomu pozyskanego
z rozbrojenia terenu KWP w Gorzowie WIKp., zawierajacego dane umozliwiajace
identyfikacjg¢ broni, ktora zostata przetopiona.

Wvydzial Kontroli KWP Gorzow Wikp.

W zwiazku ze stwierdzeniem:

» wadliwego sporzadzania protokotow przyjecia broni i amunicji do depozytu, przez
funkcjonariuszy z jednostek terenowych Policji woj. lubuskiego, ktorzy
realizowali czynno$ci zlecone przez Owczesny Wydzial Postgpowan
Administracyjny KWP w Gorzowie WIkp.;

» braku w ogole informacji z jednostek powiatowych (miejskich) Policji woj.
lubuskiego do Wydziatu Finansow KWP w Gorzowie Wlkp., odnosnie naliczania
optat z tytutu deponowania broni, na ktéra zostalo wydane pozwolenie na bron
(inna niz palna) lub karta rejestracyjna (na bron pneumatyczna),

polecono Naczelnikowi Wydziatu Kontroli KWP w Gorzowie Wlkp. spowodowaé
opracowanie projektu wystapienia do wszystkich komendantow miejskich
1 powiatowych Policji woj. lubuskiego, po zakonczeniu cyklu kontroli problemowych
ujetych w pkt 2 Planu Kontroli Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policji
w Gorzowie WIkp. na 2010 rok, I. dz. T — I — 19/2010, z dnia 5 stycznia 2010 roku,
w celu:

v' wskazania policjantom, ktorzy najczeSciej sporzadzaja protokoly przyjecia broni
i amunicji do depozytu w ramach zleconych czynnosci przez wlasciwy wydziat
KWP w Gorzowie WIkp. lub na jego potrzeby (dzielnicowi, policjanci pionu
kryminalnego) albo w ramach wykonywanych przez nich obowiazkow
(funkcjonariusze zajmujacy si¢ problematyka pozwolen na bron lub rejestracja
broni pneumatycznej), stwierdzonych bledow w ich wypehianiu;

v’ zdiagnozowania problematyki deponowania broni pod katem sytuacji, w ktorych
wystepuja podstawy do naliczania optat za jej przechowywanie, a jesli tak, to
spowodowania wdrozenia przez te jednostki procedury zbieznej z wypracowana
przez 6wczesny Wydzial Postgpowan Administracyjnych KWP w Gorzowie
Wikp., wynikajacej z § 7 ust. 3 Instrukcji w sprawie obiegu dokumentow
finansowo-ksiegowych, gospodarki kasowej i ochrony wartosci pienieznych
w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wikp., vjgte] w Zalaczniku nr 1
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do zarzqdzenia nr 12/2007 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie
Wikp. z dnia 1 lutego 2007 r. w sprawie wprowadzenia w zycie ,, Instrukcji obiegu
dokumentow finansowo-ksiegowych, gospodarki kasowej i ochrony wartosci
pienieznych w Komendzie Wojewodzkiej Policji w Gorzowie Wikp.”, w zw. z § 2
CYt. zarzqdzenia (obowiazujacego od 18 maja 2009 roku, w zwiazku ze zmiana
wskazanego aktu normatywnego), z uwzglednieniem comiesigcznych zestawien
naliczonych optat na poszczegdlnych kontrahentow oraz ich przekazywania do
Wydziatu Finansow KWP w Gorzowie Wlkp.;

w przypadku przechowywania broni w depozycie, o ktorym mowa w § 1
rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9 czerwca
2004 r. w sprawie szczegolowych zasad deponowania i niszczenia broni
i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej lub organu celnego oraz
stawki odptatnosci za ich przechowywanie w depozycie, na ktoéra zostato wydane
pozwolenie na bron (nastapita rejestracja broni pneumatycznej) przez komendanta
powiatowego (miejskiego) Policji, a zostala zabezpieczona procesowo
(do postgpowania przygotowawczego lub czynnosci wyjasniajacych w sprawie
o wykroczenie) i uznana za dowod rzeczowy, w odniesieniu do ktorej nie nalicza
si¢ oplat — spowodowania przekazania ich do centralnego magazynu broni
1 amunicji Wydziatu Kryminalnego KWP w Gorzowie Wlkp., na podstawie § 1
Decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp.
z dnia 30 grudnia 2008 roku w sprawie przechowywania broni, amunicji i innych
przedmiotow, ktorych posiadanie wymaga zezwolenia w rozumieniu ustawy z dnia
21 maja 1999 roku o broni i amunicji, zabezpieczonych i uznanych za dowody
rzeczowe w  postepowaniach przygotowawczych oraz w  postepowaniach
o wykroczenia prowadzonych przez jednostki organizacyjne Policji wojewodztwa
lubuskiego;

wskazania koniecznosci kazdorazowego, komisyjnego przekazywania broni na
podstawie protokotu, do magazynu uzbrojenia Wydziatu GMT tut. KWP, na ktora
byto wydane pozwolenie lub karta rejestracyjna broni przez komendanta
miejskiego/powiatowego Policji, celem jej zniszczenia, ktory to obowiazek
wynika z § 9 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie szczegélowych zasad deponowania
i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej lub
organu celnego oraz stawki odplatnosci za ich przechowywanie w depozycie;

zaprzestania przekazywania bezposrednio do magazynu uzbrojenia Wydzialu
GMT tut. KWP, broni i amunicji stanowiacych dowody rzeczowe, ktére powinny
by¢ przekazywane do centralnego magazynu broni 1 amunicji Wydzialu
Kryminalnego tut. KWP, co wynika z § 1 decyzji nr 282/2008 Komendanta
Wojewodzkiego Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. (...);

niezdawania do KWP w Gorzowie WIkp. innych przedmiotow i substancji
stwarzajacych niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia, dla ktérych wilasciwe
miejsca przechowywania wskazano w § 3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegolowych zasad
i miejsca przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji
stwarzajqcych niebezpieczenstwo dla Zycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu
ich zniszczenia.
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Ponadto, z uwagi na stwierdzenie w trakcie kontroli, nieposiadania przez
depozytariuszy, obstugujacych centralny magazyn broni i amunicji WK tut. KWP,
odpowiedniego przeszkolenia z zasad bezpieczenstwa, w zakresie przyjmowania,
przechowywania oraz przemieszczania broni i amunicji, polecono Naczelnikowi
Wydziatu Kontroli KWP w Gorzowie Wlkp. spowodowanie opracowania pisma do
Naczelnika Wydziatu Kadr 1 Szkolenia KWP w Gorzowie WIkp., w celu
niezwlocznego  zapewnienia  wskazanym  depozytariuszom  odpowiedniego
przeszkolenia, o ktorym mowa w § 2 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad i miejsca przechowywania
w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych niebezpieczenstwo
dla zycia lub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich zniszczenia.

Nakazano rowniez Naczelnikowi Wydzialu Kontroli KWP w Gorzowie Wilkp.,
spowodowanie sporzadzenia:

% wystapienia do przewodniczacej komisji wyznaczonej do wybrakowania
i zniszczenia broni i amunicji, niestanowiacej wiasnosci Policji, w zakresie
stwierdzonych w toku kontroli ustalen oraz przekazania stosownych polecen
Komendanta Wojewodzkiego Policji w Gorzowie Wlkp.;

% projektu wystapienia do Naczelnika Wydzialu Kryminalnego tut. KWP, w celu
przygotowania projektu zmiany decyzji nr 282/2008 Komendanta Wojewédzkiego
Policji w Gorzowie WIkp. z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie przechowywania
broni, amunicji i innych przedmiotow, ktorych posiadanie Wymaga zezwolenia
W rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, zabezpieczonych
i uznanych za dowody rzeczowe w postepowaniach przygotowawczych oraz
w postepowaniach 0 wykroczenia prowadzonych przez jednostki organizacyjne
Policji  wojewodztwa  lubuskiego, aby jej tre§¢ dopuszczata mozliwosé
przekazywania do centralnego magazynu broni i amunicji Wydziatu
Kryminalnego tut. KWP broni oraz amunicji (nie tylko tej, na ktora wymagane
jest pozwolenie lub karta rejestracyjna broni), zatrzymanej dla potrzeb
postgpowania karnego (nie tylko dowodow rzeczowych), co wynika z zapiséw
ujetych w § 2 ust. 11§ 3 ust. 1 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegolowych zasad i miejsca
przechowywania w postepowaniu karnym przedmiotow i substancji stwarzajqcych
niebezpieczenstwo dla zycia Ilub zdrowia oraz warunkow i sposobu ich
zniszczenia.

* k% %

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikéw podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaly w catosci zrealizowane.

* * *

Organizacja przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow na
postepowanie funkcjonariuszy jednostek Policji garnizonu lubuskiego,
w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2009 roku — kontrola problemowa:
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1. Podjgcie dzialan, zmierzajacych do wyeliminowania w przysztosci stwierdzonych
uchybien, poprzez wzmozenie nadzoru nad procedura prowadzonych postgpowan
wyjasniajacych.

2. Zobowiazanie funkcjonariuszy prowadzacych postgpowania wyjasniajace, do
bezwzglgdnego przestrzegania terminu do zatatwienia skargi, przewidzianego
w art. 237 § 1 kpa.

3. Spowodowanie przestrzegania obowiazujacych zasad, w zakresie formy przyjecia
ustnej skargi i jej udokumentowania, zgodnie z § 5 rozporzqdzenia Rady Ministrow
z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
i wnioskow.

4. Zwrdcenie uwagi na potrzebe czgstszego formutowania wnioskow szkoleniowych,
zmierzajacych docelowo do podnoszenia poziomu petnienia stuzby, przez podlegtych
funkcjonariuszy Policji.

* k% %

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikow podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaty w catoéci zrealizowane.

* * *

IV.  Prawidlowos¢ gospodarowania funduszem operacyjnym w 2009 roku przez
dysponentow Il stopnia woj. lubuskiego — kontrola problemowa:

Wszystkie informacje zawarte w protokotach kontroli, stanowia tajemnicg¢ prawnie
chroniona i podlegaja ochronie przewidzianej dla informacji niejawnych, o klauzuli tajnosci
,,poufne ”, okreslonej w przepisach o ochronie informacji niejawnych.

* * *

V.  Przygotowanie sprzetu plywajqcego oraz stermotorzystow do petnienia stuzby
na akwenach wodnych woj. lubuskiego w 2010 r. — kontrola problemowa:

1. Formalno — prawne uregulowanie sposobu i zasad przechowywania jednostki
plywajacej, uzytkowanej nad:

» rzeka Odra, w miejscowosci Cigacice;

» jeziorem Lipie, w miejscowosci Dhugie;

» jeziorem Lubiaz, w miejscowosci Lubniewice;
» jeziorem Lagowskim, w miejscowosci Lagow;
» jeziorem Niestysz, w miejscowos$ci Niesulice.

2. Zobligowanie pracownikoéw Wydzialu Wspomagajacego KMP Gorzow Wilkp.,
Zespotu Zaopatrzenia KPP Strzelce Kraj., Zespotu ds. Transportu i Zaopatrzenia KPP
Sulecin, Zespotu ds. Finansow 1 Zaopatrzenia KPP Swiebodzin, Zespotu ds. Finansow
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VI.

I Zaopatrzenia KPP we Wschowie oraz Zespotu Administracyjno — Gospodarczego
KP Sulechow, do systematycznego analizowania stanu wyposazenia indywidualnego
stermotorzysty i przekazywania biezacych potrzeb w tym zakresie, do Wydziatu
Gospodarki Materiatowo — Technicznej Komendy Wojewddzkiej Policji w Gorzowie
Wikp.

Przy wspotpracy wilascicieli hangaru oraz w miarg posiadanych wtasnych srodkow
finansowych, zabezpieczenie obiektu bedacego w dyspozycji KPP Swiebodzin, przed
potencjalnym ryzykiem powstania niekontrolowanego pozaru.

Wzmocnienie stanu osobowego zatogi jednostki ptywajacej, poprzez typowanie
policjantow, ktérzy posiadaja umiejetnosci predysponujace do tego rodzaju stuzby
I kierowanie ich na stosowne kursy.

Zapewnienie sprzetu do transportu todzi (przyczepy i samochodu przystosowanego do
jej ciagnigceia).

Podejmowanie krokow, zmierzajacych do pozyskania $rodkow na sfinansowanie
zakupow niezbgdnego wyposazenia.

Ponadto, zobowiazano Naczelnika Wydziatu Kontroli Komendy Wojewodzkiej Policji
w Gorzowie WIkp. do opracowania wystapienia, skierowanego do Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Materiatlowo — Technicznej Komendy Wojewodzkiej Policji
w Gorzowie WIkp., celem podejmowania przez niego dziatan, zmierzajacych do
uzupetniania — w miar¢ posiadanych $rodkéw finansowych — niedoborow w zakresie
wyposazenia w $rodki ochrony indywidualnej dla policjanta, obstugujacego to6dz
motorowa.

* * *

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikéw podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe — z wyjatkiem ujetego w pkt 5 —
zostaly w_calosci wykonane. Ten ostatni realizowany jest sukcesywnie, w miarg
posiadanych srodkéw finansowych.

* k% %

Usuwanie pojazdow w  trybie procesowym (kpk) — zasadnosé, algorytm
postepowania, prowadzenie dokumentacji — kontrola problemowa:

Zobligowanie Zastgpcy Naczelnika Wydziatu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, do
rzetelniejszego sprawowania nadzoru, poprzez dokonywanie sprawdzen dokumentacji,
zwiagzanej z zabezpieczaniem pojazdéw do celéw procesowych, w odpowiednich
terminach 1 podejmowanie dziatah w celu jej poprawienia lub uzupetnienia, a takze do
osobistego wykonywania spisOw z natury pojazdow na koniec kazdego kwartatu, co
wynika z § 10 decyzji nr 14/2010 Komendanta Powiatowego Policji w Miedzyrzeczu
z dnia 10 lutego 2010 r. w celu okreslenia procedur postepowania W zakresie
usuwania i zabezpieczania pojazdow wynikajqcych z zadan Policji w przepisach
Kodeksu Postepowania Karnego i ustawy Prawo 0 ruchu drogowym oraz przepisach
wykonawczych do tych ustaw oraz ust. 7 zatacznika nr 1 do cyt. wyzej decyzji.
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Dokonanie zmiany cyt. wyzej decyzji, uwzgledniajac liczne uwagi, ujcte
W wystapieniu pokontrolnym.

Spowodowanie opracowania przez Naczelnika Wydzialu Kryminalnego KPP
w Miedzyrzeczu, szczegdlowego zakresu zadan dla kierowanej przez niego komorki
organizacyjnej, co wynika z § 12 ust. 3 Regulaminu Komendy Powiatowej Policji
w Miedzyrzeczu z dnia 14 maja 2008 r.

Spowodowanie, aby przetozeni funkcjonariuszy Policji prowadzacych postgpowania
przygotowawcze, zobligowali ich do:

» traktowania pojazdow, jako przedmiotow lub dowodow (jesli za takie zostaty
uznane) zabezpieczonych w toku postepowania i umieszczania ich na wykazach
dowodow rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w toku postepowania, na co
wskazuja zapisy § 187 ust. 112 w zw. z § 181 zarzqdzenia nr 1426 Komendanta
Glownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie w sprawie metodyki
wykonywania czynnosci dochodzeniowo — Sledczych przez stuzby policyjne
wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcow;

» prawidlowego i niezwlocznego sporzadzania, ewidencjonowania i uzupekniania
wykazow  dowodow  rzeczowych/przedmiotow  zabezpieczonych w  toku
postepowania, zgodnie z § 187 ust. 1 13-4 1§ 188 ust. 1 cyt. wyzej zarzqdzenia
i instrukcja ich wypelniania, stanowiaca zatacznik nr 5 do pisma Zastepcy
Dyrektora owczesnego Biura Taktyki Zwalczania Przestepczosci KGP [ dz.
TDS-1063/05/MK z dnia 8 grudnia 2005 r., na obowiazujacym od 1 stycznia 2006
roku formularzu, okreslonym w zalaczniku nr 2 do pisma, ktory to obowiazek
precyzuje § 222 ust. 3 cyt. wyzej zarzqdzenia;

» przedtozenia depozytariuszom do zaewidencjonowania wszystkich wykazow
dowodow rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w toku postepowania,
w obecnie prowadzonych postgpowaniach przygotowawczych, a w szczegdlnosci
ze sprawy RSD-450/10 KPP w Migdzyrzeczu;

» weryfikowania niezwtocznie po zakonczeniu postgpowan przygotowawczych, czy
akta kontrolne zostaty wlasciwie skompletowane (przede wszystkim w zakresie
kopii lub odpisow dokumentéw zwiazanych =z zabezpieczeniem oOraz
przechowywaniem dowodow 1 przedmiotow), co wynika z § 210 ust. 1 1 § 210
ust. 4 pkt 7 cyt. wyzej zarzqdzenia,

» kazdorazowego sporzadzania dyspozycji przyjecia pojazdu samochodowego (jesli
takie przyjgcie ma nastapi¢ — niezaleznie od podmiotu wykonujacego holowanie),
niezwlocznego, prawidtowego sporzadzania i podpisywania dyspozycji usuniecia
pojazdu oraz dyspozycji przyjecia pojazdu samochodowego, a takze
niezwlocznego 1 prawidlowego sporzadzania zezwolen na odbior pojazdu
z parkingu strzezonego, zgodnie z obowigzujacymi umowami w zakresie
holowania i catodobowego przechowywania pojazdéw na parkingach strzezonych
1 zalacznikami do nich (wzorami dyspozycji),

Doprowadzenie do sytuacji, aby dyspozycje usuniecia pojazdu \ dyspozycje przyjecia
pojazdu samochodowego, byly podpisywane przez wilasciwe 0soby, co wynika
czeSciowo z Algorytmu postepowania w przypadku zabezpieczenia pojazdu do celow
procesowych, stanowiacym zatacznik nr 1 do decyzji nr 14/2010 Komendanta
Powiatowego Policji w Miedzyrzeczu z dnia 10 lutego 2010 r. w celu okreslenia
procedur postgpowania w zakresie usuwania i zabezpieczania pojazdow wynikajqcych
z zadan Policji w przepisach Kodeksu Postepowania Karnego i ustawy Prawo o ruchu
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drogowym oraz przepisach wykonawczych do tych ustaw, a takze, aby zezwolenia na
odbior pojazdu z parkingu strzezonego odpowiadalty wzorom okreslonym
w umowach w zakresie calodobowego przechowywania pojazdow na parkingach
strzezonych.

Spowodowanie, aby przelozeni funkcjonariuszy Zespotu Techniki Kryminalistycznej
Wydziatu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, zobligowali ich do prawidlowego
prowadzenia ksiqg dowodow rzeczowych/przedmiotow Komendy Powiatowej Policji
w Miedzyrzeczu i Komisariatu Policji w Skwierzynie:

» zgodnie z instrukcja stanowiaca zalacznik nr 4 do pisma Zastepcy Dyrektora
owczesnego Biura Taktyki Zwalczania Przestepczosci KGP [ dz. TDS-
1063/05/MK z dnia 8 grudnia 2005 r., uwzgledniajac uwagi ujgte w wystapieniu
pokontrolnym;

» poprzez niepoprawianie zapisOw i niezamazywanie ich przy uzyciu korektora oraz
parafowanie skreslen nieprawidtowych wpisow;

» poprzez ewidencjonowanie i gromadzenie wszystkich wykazow dowodow
rzeczowych/przedmiotow zabezpieczonych w toku postgpowania, ktére powinny
stanowi¢ zalaczniki do ksiggi, co precyzuje § 188 ust. 1 zarzqdzenia 1426
Komendanta Glownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie w sprawie
metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo — Sledczych przez stuzby
policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow.

Spowodowanie wzmozenia nadzoru nad funkcjonariuszami Zespotu Dyzurnych
Wydziatu Prewencji KPP w Migdzyrzeczu, w zakresie rejestracji w KSIP,
dotyczacych zabezpieczonych pojazdéw do celdéw procesowych, w szczegdlnosci, aby
wpisy ostateczne byly dokonywane niezwlocznie po wystapieniu okoliczno$ci
dajacych taka podstawe, oraz zeby nie dochodzito do nieprawidtowych uzupeinien
wpisoéw, co precyzuje § 4 ust. 2 pkt 1 decyzji nr 167 Komendanta Glownego Policji
z dnia 19 marca 2008 r. w sprawie funkcjonowania zestawu centralnych zbiorow
informacji tworzqcych Krajowy System Informacyjny Policji oraz § 11 wust. 13
Instrukcji wykonywania czynnosci stuzbowych w zakresie przetwarzania informacji
w Krajowym Systemie Informacyjnym Policji, stanowiacej zalacznik do cyt. wyzej
decyzji.

Spowodowanie opracowania karty opisu stanowiska pracy dla stanowiska Zastepcy
Naczelnika Wydziatu Kryminalnego KPP w Migdzyrzeczu, zgodnie z Instrukcjq do
karty opisu stanowiska pracy, zawarta w zataczniku nr 1 do zarzqdzenia nr 1041
Komendanta Gfownego Policji z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie szczegétowych
zasad organizacji i zakresu dzialania komend, komisariatow i innych jednostek
organizacyjnych Policji, uwzgledniajac uwagi ujete w wystapieniu pokontrolnym, na
formularzu zgodnym z wzorem, ujgtym w zataczniku nr 1 do cyt. wyzej zarzqdzenia.

Przyjecie prawidlowych rozwiazan organizacyjnych, w zakresie postgpowania
z zabezpieczonymi pojazdami, oraz ich wydawaniu uprawnionym podmiotom,
poprzez:

> aktualizacje decyzji nr 44/02 Komendanta Powiatowego Policji w Zaganiu z dnia
12 listopada 2002 r. w sprawie szczegotowych zasad postepowania z pojazdami
usuwanymi i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji
w Zaganiu;
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VII.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

> aktualizacje decyzji nr 40/2003 Komendanta Powiatowego Policji w Zarach
z dnia 9 pazdziernika 2003 r. w sprawie szczegotowych zasad postepowania
z pojazdami usuwanymi i zabezpieczanymi przez funkcjonariuszy KPP w Zarach;

» szczegotowe okreSlenie zakresu zadan oraz stanowisk odpowiedzialnych za ich
realizacjg.

Spowodowanie zorganizowania doskonalenia zawodowego dla funkcjonariuszy
prowadzacych postgpowania przygotowawcze, z zakresu prowadzenia dokumentacji,
zwiazanej z zabezpieczeniem przedmiotow 1 dowodow rzeczowych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem pojazdow.

Zwigkszenie nadzoru ze strony bezposrednich przelozonych funkcjonariuszy KPP
Zary, prowadzacych postgpowania przygotowawcze, pod katem:

» zgodno$ci stanu  faktycznego zabezpieczonych pojazdow ze stanem
ewidencyjnym;

» wskazywania prawidlowych powodow przyczyny rejestracji zabezpieczonych
pojazdow w systemie KSIP;

> prawidlowego prowadzenia dokumentacji, zwigzanej z  procesowym
zabezpieczeniem pojazdoéw, szczegélnie kompletnosci akt kontrolnych,
prowadzonych postgpowan przygotowawczych.

Spowodowanie uzupetnienia akt kontrolnych przez funkcjonariuszy KPP Zary,
prowadzacych postgpowania przygotowawcze, w zakresie ujawnionych brakoéw
w dokumentacji, zwiazanej z zabezpieczeniem pojazdoéw do celow procesowych.

Spowodowanie naniesienia stosownych zmian w systemie KSIP, dotyczacych
prawidlowej przyczyny rejestracji obecnie zabezpieczonych w KPP Zary pojazdow
oraz ich liczby.

Spowodowanie uzupelnienia wpisow w prowadzonym rejestrze zabezpieczonych
w KPP Zary pojazdoéw na koszt Policji, zgodnie ze stanem faktycznym.

Zorganizowanie doskonalenia zawodowego dla funkcjonariuszy KPP Zary,
prowadzacych postgpowania przygotowawcze, z zakresu prowadzenia dokumentacji,
zwiazane] z zabezpieczeniem przedmiotow 1 dowodow rzeczowych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem pojazdow.

* * *

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikow podmiotow
poddanych kontroli — za wyjatkiem Komendy Miejskiej Policji w Zielonej Gorze,
gdzie nadal trwaja czynnoéci kontrolne — wszystkie wnioski koncowe zostaty
w catosci zrealizowane.

* k% %

Prawidtowos¢ prowadzenia gospodarki mandatowej — kontrola problemowa:
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. Rozwazenie wyroznienia Naczelnika Wydzialu Prewencii KPP Wschowa oraz

Technika ds. YracznoSci 1 Informatyki KPP Wschowa, za ponadprzecietne
zaangazowanie oraz wzorowe wypetnianie obowiazkéw stluzbowych, w zakresie
prowadzenia gospodarki mandatowej w Komendzie Powiatowej Policji we Wschowie.

. Wyciagniecie konsekwencii o charakterze dyscyplinarnym, na zasadach okre$lonych

w_Rozdziale 10 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w stosunku do trzech
funkcjonariuszy KPP Zary, odpowiedzialnych za powstanie nieprawidlowosci
1 uchybien, wskazanych w wystapieniu pokontrolnym:.

. Doprowadzenie do kazdorazowego deponowania bloczkow mandatow karnych przez

policjantéw KPP Swiebodzin, KPP Zary, KPP Wschowa oraz KPP Zagan,
w przypadku korzystania przez nich ze zwolnienia lekarskiego, urlopu lub
nieobecnosci w stuzbie z innych przyczyn — zgodnie z zapisami zawartymi w ust. 2
Rozdziatu 11 Instrukcji w sprawie okreslenia zasad rozliczania i ewidencjonowania
mandatow karnych w jednostkach Policji wojewodztwa lubuskiego, stanowiace]
zalacznik do decyzji nr 39/2009 Komendanta WojewddzKiego Policji w Gorzowie
WIkp. z dnia 12 lutego 2009 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania
mandatow karnych w jednostkach organizacyjnych garnizonu lubuskiego.

. Wyegzekwowanie terminowego przekazywania (za potwierdzeniem) do LUW,
zestawien zawierajacych rozliczenia mandatow karnych, tj. informacji dotyczacych
liczby otrzymanych 1 wykorzystanych bloczkéw, odcinkéw mandatéw oraz
nalozonych i uiszczonych grzywien — zgodnie z ust. 6 Rozdziatu I cyt. Instrukcji.

. Zobowiazanie podlegtych policjantow KPP Swiebodzin, KPP Zary oraz KPP Zagan,
do bezwzglednego przestrzegania zasad rozliczania funkcjonariuszy z gotowki,
uzyskanej z natozonych grzywien w drodze mandatow karnych gotéwkowych, tj.
7-dniowego terminu wptaty $rodkéw do kasy wilasciwej jednostki organizacyjnej
Policji, zgodnie z zapisami zawartymi w ust. 1 Rozdziatu III cyt. Instrukcji.

Doprowadzenie  do  przestrzegania  zasad  rozliczania  funkcjonariuszy
z wykorzystanych mandatéw karnych (potwierdzanie na odcinku ,,E” faktu
przekazania odcinka ,,D”’) — w mysl ust. 5 Rozdziatu III cyt. Instrukcji oraz zgodnie
z ust. 3 Rozdzialu 1l Instrukcji w sprawie okreslenia zasad rozliczania
i ewidencjonowania mandatow karnych w Komendzie Powiatowej Policji
w Swiebodzinie, stanowiacej zalacznik do decyzji nr 28/10 Komendanta Powiatowego
Policji w Swiebodzinie z dnia 16 sierpnia 2010 r. w sprawie zasad ewidencjonowania
i rozliczania mandatow karnych.

Rozwazenie kwitowania W Wykazach zdanych mandatow karnych, odbieranych
od dyzurnych KPP w Swiebodzinie odcinkéw ,,D” przez osobe, ktora faktycznie
odbiera te odcinki, wpisujac jednoczesnie czytelnie imig¢, nazwisko oraz datg
wykonanie tej czynnosci.

Spowodowanie dostosowania prowadzonych w KPP Swiebodzin Wykazéw zdanych
mandatow karnych, poprzez umieszczenie w nich rubryk, pozwalajacych na wpisanie
dat zdania przez funkcjonariuszy oraz dat przyjecia przez dyzurnych odcinkéw ,,D”.

Dostosowanie prowadzonej w KP Lubsko Ksiegi drukow scistego zarachowania (1. dz.
72/03), jako Rejestru depozytu bloczkow mandatowych policjantéw, do zasad
okreslonych w zataczniku nr 4 do cyt. Instrukcji.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Spowodowanie prowadzenia w Posterunkach Policji w Trzebielu, Przewozie
1 Leknicy, Rejestru depozytu bloczkow mandatowych, zgodnie z zalacznikiem nr 4
do cyt. Instrukcji.

Spowodowanie zaewidencjonowania prowadzonych przez komisariaty Policji
i posterunki Policji, podlegte KMP Zielona Gora, wszelkich Rejestrow bloczkow
mandatowych zdanych do depozytu, szczegdtowo opisanych w treSci wystapienia
pokontrolnego.

Wzmozenie nadzoru nad prawidtowoscia wypetiania i wydawania przez policjantow
KPP Wschowa osobom ukaranym, drukow mandatow karnych, zgodnie
Z rozporzqdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 lutego 2002 r. w sprawie
naktadania grzywien w drodze mandatu karnego.

Wyegzekwowanie od Naczelnika Wydzialu Ruchu Drogowego KPP w Zaganiu
kazdorazowego wpisywania na odcinku ,,E” dat odbioru odcinka ,,D” mandatu
karnego, w mys$l ust. 1 § 3 decyzji nr 68/2009 Komendanta Powiatowego Policji
w Zaganiu z dnia 31 grudnia 2009 r. oraz ust. 5 Rozdziatu III cyt. wyzej Instrukcji.

Doprowadzenie do przestrzegania w KMP Zielona Goéra procedur w zakresie
wydawania funkcjonariuszowi Policji drugiego bloczka mandatow karnych, opisanych
w ust. 5 Rozdziatu I cyt. Instrukcji.

Spowodowanie zmiany zapisu w Regulaminie Komendy Powiatowej Policji
w Swiebodzinie, w zakresie zadan dot. prowadzenia gospodarki mandatowej, ktore
nalezy czgsciowo przypisa¢ Wydziatowi Prewencji KPP Swiebodzin.

Spowodowanie zmiany zapisu W Zakresach obowiqzkow oséb wyznaczonych decyzjq
nr 44/2010 Komendanta Powiatowego Policji w Zarach z dnia 14 maja 2010 r. (...),
w zakresie zadan dot. prowadzenia gospodarki mandatowej w podlegtych jednostkach
organizacyjnych Policji oraz przyjmowania od funkcjonariuszy gotowki, uzyskanej
z nakladanych MKG, w celu jej dalszej wptaty do kasy.

Spowodowanie zmiany zapisu W Zakresie obowiqzkéw inspektora Zespohlu ds.
Facznosci i Informatyki KPP Zagan, poprzez dopisanie zadaf, dot. zastepstwa za
inspektora Wydziatu Prewencji KPP Zagan, w zakresie prowadzenia gospodarki
mandatowej.

Ponadto, polecono Naczelnikowi Wydziatlu Kontroli KWP w Gorzowie Wlkp.
spowodowanie opracowania projektu wystapienia do Naczelnika Wydzialu Prewencji
tut. KWP, z wnioskiem 0 rozwazenie przygotowania projektu zmiany Instrukcji
w sprawie okreslenia zasad rozliczania i ewidencjonowania mandatow karnych
w jednostkach Policji wojewodztwa lubuskiego, stanowiacej zatacznik do decyzji nr
39/2009 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Gorzowie Wlkp. z dnia 12 lutego 2009
r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania mandatow karnych w jednostkach
organizacyjnych garnizonu lubuskiego, polegajacej na zniesieniu obowiazku
kwitowania odbioru odcinka ,,D”, na odcinku ,,E” nalozonego mandatu karnego.

Przedmiotowy wniosek o zmiang powyzszej regulacji wynika z tego, ze:

v rewers odcinka ,,E” mandatu karnego ma inne przeznaczenie — wskazane w tresci
§ 7 ust. 3 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 22 lutego 2002 r.
w sprawie naktadania grzywien w drodze mandatu karnego — niz okreslone w cyt.
wyzej Instrukciji;
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VIII.

v' odcinki ,,E” znajduja si¢ w grzbiecie bloczka mandatowego, ktory jest wiasnoscia
Lubuskiego Urzedu Wojewodzkiego w Gorzowie Wlkp. i jest niezwtocznie
przekazywany do tej instytucji, po jego wykorzystaniu. Bardzo czgsto przekazanie
przedmiotowego bloczka nastepuje w krotkim czasie, w zwiazku z czym nie ma
mozliwo$ci pdzniejszego sprawdzenia w dokumentacji stuzbowej faktu
rozliczenia si¢ policjanta z odcinkéw ,,.D” nalozonych mandatow karnych
(kto i kiedy odebrat od niego dany blankiet mandatu karnego).

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikow podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaty w catosci zrealizowane.

* * *

Sposob  przeprowadzania postepowan w  razie zaistnienia wypadkow,
pozostajqcych w zwiqzku z pelnieniem stuzby w Policji — kontrola problemowa:

Zobowiazanie bezposrednich przelozonych funkcjonariuszy KPP Swiebodzin oraz
KPP Zary, ktorzy ulegli wypadkowi pozostajacemu w zwiazku z pelnieniem stuzby
w Policji, do niezwlocznego zawiadamiania o tym fakcie organizacji zakladowej
zwiazku zawodowego policjantow, ktora w garnizonie Iubuskim jest Zarzad
Wojewddzki NSZZ Policjantow w Zielonej Gorze oraz bezwzglednie egzekwowac
realizacjg tego obowiazku, zgodnie z § 3 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 lipca 2005 r. w sprawie postepowania w razie
wypadkow pozostajqcych w zwiqzku ze stuzbq w Policji.

Wzmozenie nadzoru stuzbowego nad pracami komisji  powypadkowych,
powotywanych w KPP Swiebodzin oraz KPP Zary, w celu wyegzekwowania
prawidlowego toku postgpowan, prowadzonych w razie zaistnienia wypadkow,
pozostajacych w zwiazku z pelnieniem shuzby w Policji, w szczegdlnosci w zakresie
kontroli realizacji wnioskdw profilaktycznych, majacych na celu eliminowanie
zagrozen, a takze czynnosci przestuchania poszkodowanego, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt
2 cyt. rozporzqdzenia.

. Wyegzekwowanie terminowego przekazywania jednego egzemplarza protokotu

powypadkowego do akt osobowych, znajdujacych si¢ w komorce organizacyjnej
Policji wlasciwej w sprawach kadrowych KPP Swiebodzin.

Utworzenie w KPP Swiebodzin stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy, w stosunku do
policjantow i pracownikow Policji (tacznie), lub powierzenie zadan tej stuzby
pracownikom zatrudnionym przy innej pracy, ktorzy spelniaja wymagania
kwalifikacyjne w tym zakresie.

* k% %
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Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikéw podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaty w catoéci zrealizowane.

* * %

Organizacja i warunki ochrony przeciwpozarowej w obiektach uzytkowanych
przez jednostki Policji — kontrola problemowa:

1. Dokonanie zmiany w Regulaminie Komendy Powiatowej Policji w Swiebodzinie,
poprzez zamieszczenie w § 17, zapisu odnoszacego si¢ do art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej.

2. Woystapienie do Naczelnika Wydziatu Gospodarki Materialowo-Technicznej KWP
w Gorzowie Wlkp. z wnioskiem o zaplanowanie i wykonanie przedsigwzigé
modernizacyjnych, zmierzajacych do zapewnienia w budynku Komendy
Powiatowej Policji w Zarach warunkéw ewakuacji, zgodnie z przepisami
techniczno-budowlanymi.

3. Zobowiazanie os6b odpowiedzialnych w obu jednostkach organizacyjnych Policji,
za realizacje zadan z =zakresu ochrony przeciwpozarowej, do biezacego
monitorowania potrzeb w tej dziedzinie 1 systematycznego wystgpowania o ich
realizacj¢ do Wydzialu Gospodarki Materiatowo-Technicznej KWP w Gorzowie
Wikp.

4. Wyegzekwowanie ponownego zapoznania z przepisami przeciwpozarowymi
calego stanu osobowego obu jednostek organizacyjnych Policji.

* * *

Jak wynika z pisemnych odpowiedzi, otrzymanych od kierownikow podmiotow
poddanych kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaty w catoéci zrealizowane.

* k% %

Prawidtowos¢ i terminowos¢  sporzqdzania formularzy  statystycznych,
przekazywanych do policyjnego systemu statystyki przestepczosci TEMIDA,
przez Komisariat Policji Il w Zielonej Gorze — kontrola dorazna:

. Wyciagniecie konsekwencii o charakterze dyscyplinarnym, na zasadach okre§lonych

w Rozdziale 10 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w stosunku do nizej
wymienionych  funkcjonariuszy  Policji, odpowiedzialnych za  powstanie
nieprawidlowosci i uchybien, szczegétowo opisanych w wystapieniu pokontrolnym:

v" Komendanta Komisariatu Policji Il w Zielonej Gorze;

v’ Naczelnika Wydzialu Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Miejskiej Policji
w Zielonej Gorze;
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v’ Zastgpcy Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Miejskiej
Policji w Zielonej Gorze;

v’ Kierownika Referatu Dochodzeniowo-Sledczego Komisariatu Policji  1I
w Zielonej Gorze;

v 11 funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w Zielonej Gorze oraz Komisariatu
Policji Il w Zielonej Gorze.

. Wprowadzenie odpowiednich rozwiazan organizacyjnych, w zakresie obiegu
dokumentacji pomiedzy Komisariatem Policji II w Zielonej Gorze, a Posterunkiem
Policji w Nowogrodzie Bobrzanskim, celem wyeliminowania przypadkow
bezpodstawnego niezachowania termindw wszczeé postgpowan przygotowawczych,
okreslonych w ustawie z dnia z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks Postepowania
Karnego oraz zarzqdzeniu nr 1426 Komendanta Glownego Policji z dnia 23 grudnia
2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez
stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcow.

. Wypracowanie wlasciwych rozwiazan organizacyjnych, w zakresie przeptywu
informacji pomigdzy Komisariatem Policji II w Zielonej Gorze, a Prokuraturg
Rejonowa w Zielonej Gorze, w szczegolnoSci w aspekcie terminowosci
przekazywania wydanych i zatwierdzonych decyzji o merytorycznej formie
zakonczenia postgpowan przygotowawczych. Rozwigzania te powinny spowodowac,
ze druki statystyczne STP-2 i STP-3, sporzadzane beda zgodnie z rzeczywista
merytoryczna forma zakonczenia postgpowan oraz w terminach okreslonych w § 11
i 16 ust. 3 zarzqdzenia nr 350 Komendanta Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania 1 opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia.

. Wzmozenie nadzoru shuzbowego nad praca kierownictwa Komisariatu Policji Il
w Zielonej Gorze oraz policjantow Referatu Dochodzeniowo — Sledczego tej jednostki
organizacyjnej Policji, w zakresie:

v" metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo — §ledczych, pod katem ich
zgodnos$ci z uregulowaniami zawartymi w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks Postepowania Karnego oraz zarzqdzeniu nr 1426 Komendanta Glownego
Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo-sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i scigania ich sprawcow;

v' przekazywania danych statystycznych do Policyjnego Systemu Statystyki
Przestgpczosci ,,TEMIDA”, pod katem ich terminowosci 1 zgodnosci
z postanowieniami okre§lonymi w zarzqdzeniu nr 350 Komendanta Giownego
Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania
I opracowywania danych statystycznych o przestepczosci oraz zamachach
samobdjczych i wypadkach toniecia,

v' wykonywania polecefi prokuratoréw, nadzorujacych prowadzone postgpowania
przygotowawcze, wydawanych na podstawie art. 326 § 3 pkt 4 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks Postepowania Karnego.

. Ponowne zapoznanie funkcjonariuszy Referatu Dochodzeniowo — Sledczego
Komisariatu Policji I w Zielonej Gorze z aktami prawnymi, regulujacymi
problematyke prowadzenia postgpowan przygotowawczych oraz ich rejestracji
statystycznej, w szczegolnosci:
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10.

11.

AN

Ustawgq z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks Postepowania Karnego;

S

ustawq z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich;

AN

Zarzqdzeniem nr 1426 Komendanta Glownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r.
W sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez
stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcow;

v’ zarzqdzeniem nr 350 Komendanta Giléwnego Policji z dnia 1 lipca 2003 r.
W sprawie zbierania, gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych
statystycznych o przestepczosci oraz zamachach samobojczych i wypadkach
toniecia.

. Zweryfikowanie danych statystycznych, wprowadzonych do Policyjnego Systemu

Statystyki Przestgpczosci ,,TEMIDA”, w sprawach ktore w trakcie prowadzonych
czynnosci kontrolnych, nie byly merytorycznie zakonczone, natomiast sporzadzone
zostaty druki statystyczne STP-2 i STP-3.

. Dokonanie zmiany danych statystycznych — dotyczacych 8 postgpowan

przygotowawczych, szczegbélowo opisanych W wystapieniu pokontrolnym —
wprowadzonych do Policyjnego Systemu Statystyki Przestgpczosci ,,TEMIDA”
I Krajowego Systemu Informacji Policji, zgodnie z rzeczywista forma zakonczenia
prowadzonych spraw.

. Spowodowanie wytworzenia akt kontrolnych 5 postgpowan przygotowawczych

szczegotowo opisanych w wystapieniu pokontrolnym, zgodnie z § 206 ust. 1
Zarzqdzenia nr 1426 Komendanta Gitownego Policji z dnia 23 grudnia 2004 r.
w sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez stuzby
policyjne wyznaczone do wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcow. Ponadto,
spowodowanie uzupetnienia akt kontrolnych, wytworzonych przez funkcjonariuszy
Komisariatu Policji I w Zielonej Gorze, w | kwartale 2010 r., zgodnie z § 210 ust. 4
cyt. powyzej zarzqdzenia.

. Spowodowanie przestania akt sprawy RSD-1086/09, do Prokuratury Rejonowej

w Zielonej Gorze, celem objgcia aktem oskarzenia. W przypadku decyzji prokuratora
o innej formie zakonczenia tego postgpowania, dokonanie zmiany wprowadzonych do
Policyjnego Systemu Statystyki Przestgpczosci ,,TEMIDA” i Krajowego Systemu
Informacji Policji, danych statystycznych dot. tej sprawy.

Wyegzekwowanie od Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo — Sledczego Komendy
Miejskiej Policji w Zielonej Gorze oraz jego zastepcey, aby w przypadku zatwierdzania
przez nich formularzy statystycznych STP-2 (na podstawie § 37 ust. 5 zarzqdzenia nr
350 Komendanta Gtownego Policji z dnia 1 lipca 2003 r. w sprawie zbierania,
gromadzenia, przetwarzania i opracowywania danych statystycznych o przestepczosci
oraz zamachach samobdjczych i wypadkach toniecia), kontrolowali oni kompletno$é,
jako$¢ 1 zgodno$¢ wpisow na przedtozonych im formularzach z informacjami
zawartymi w aktach postgpowania, zgodnie z wymogami § 5 ust. 3 cyt. powyzej
Zarzqdzenia.

Uwzglednienie wymienionych powyzej polecen w szkoleniach, realizowanych
w ramach doskonalenia zawodowego, poszczegélnych grup szkoleniowych KMP
Zielona Gora oraz KP II Zielona Gora.

* k% *
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XI.

Jak wynika z pisemnej odpowiedzi, otrzymanej od kierownika podmiotu poddanego
kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaly zrealizowane.

* * *

Prawidtowos¢  wykorzystania  pojazdow  stuzbowych,  wyposazonych
w wideorejestrator w Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze — kontrola
w trybie uproszczonym:

. Rozwazenie wyciagniecia konsekwencji o charakterze dyscyplinarnym, wobec

winnych wszelkich zaniedban 1 nieprawidlowo$ci, ujawnionych w toku niniejszej
kontroli.

. Wdrozenie skutecznych dziatan naprawczych, prowadzacych do efektywniejszego

wykorzystania pojazdow stuzbowych, wyposazonych w przyrzad kontrolno -
pomiarowy, shuzacy do rejestracji zachowan uczestnikéw ruchu drogowego oraz
pomiaru predkoscei, tj. ,,wideorejestrator”.

Nakazanie opracowania aktualnej dokumentacji stuzbowej, w postaci:
» Szczegotowego zakresu zadan Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora;

> Kart opisu stanowiska pracy funkcjonariuszy oraz Opisow stanowiska pracy
pracownikow Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora.

Nasilenie nadzoru nad stopniem wykonawstwa powierzonych zadan stuzbowych,
przez kierownictwo Wydzialu Ruchu Drogowego KMP Zielona Gora.

. Zobowiazanie kierownictwa Wydziatu Ruchu Drogowego KMP Zielona Géra do

wlasciwej organizacji stuzby/pracy podlegtych pracownikow, efektywnego kierowania
przebiegiem ich sluzby/pracy oraz stosowania form skutecznego nadzoru,
zapewniajacego biezaca informacjg o stopniu realizacji przydzielonych zadan.

. Spowodowanie wykorzystania stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien,

wyniktych wskutek dotychczas stosowanych rozwiazan, w procesie doskonalenia
zawodowego podlegltych funkcjonariuszy 1 pracownikow Wydzialu Ruchu
Drogowego KMP Zielona Gora, z jednoczesnym wyegzekwowaniem znajomosci
przez nich aktualnego stanu prawnego.

Dokonanie rozpoznania potrzeb szkoleniowych funkcjonariuszy i1 pracownikow
Wydziatu Ruchu Drogowego KMP Zielona Goéra oraz zgloszenie w Wydziale Kadr
1 Szkolenia KWP Gorzéw Wlkp. — uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia ciaglosci
pracy komorki organizacyjnej Policji, wlasciwej w sprawach ruchu drogowego,
jak rowniez realizacji ustawowych zadan Policji — zapotrzebowania na uczestnictwo
we wlasciwych kursach specjalistycznych, w ramach doskonalenia centralnego.

* * *

Jak wynika z pisemnej odpowiedzi, otrzymanej od kierownika podmiotu poddanego
kontroli, wszystkie wnioski koncowe zostaly zrealizowane.
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5. SKUTKI KONTROLI,

PRZEPROWADZONYCH PRZEZ WYDZIAL. KONTROLI KWP GORZOW WLKP.

Ogolne dane dotyczace skutkow kontroli, w postaci:

a) liczby wszczetych postgpowan dyscyplinarnych,

b) liczby skierowanych do prokuratury zawiadomien o uzasadnionym podejrzeniu
popelnienia przestgpstwa lub wykroczenia,

c) liczby skierowanych zawiadomief o naruszeniu dyscypliny finansow publicznych do
Rzecznika Dyscypliny Finansow Publicznych przy Ministrze Spraw Wewngtrznych
i Administracji,

zostaly przedstawione w pkt 2 niniejszego sprawozdania, w formie zestawienia
tabelarycznego.

Jak natomiast wynika z tresci pkt 4 przywotanego wyzej dokumentu:

a) tylko w 1 przypadku — po wczesniejszym przeprowadzeniu czynnosci wyjasniajacych,
o ktorych mowa w art. 134i ust. 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (wniosek
koncowy z kontroli w trybie uproszczonym: Prawidlowos¢ wykorzystania pojazdow
stuzbowych, wyposazonych w _wideorejestrator w _Komendzie Miejskie] Policji
w Zielonej Gorze) — Komendant Miejski Policji w Zielonej Gorze podjat decyzje
0 wszczeCiu na podstawie art. 132 ust. 3 pkt 3 cyt. ustawy postepowania
dyscyplinarnego przeciwko Naczelnikowi Wydziatu Ruchu Drogowego Komendy
Miejskiej Policji, za naruszenie dyscypliny stuzbowej, polegajace na niedopelieniu
obowiazkow stuzbowych. Jak ustalono, w chwili tworzenia niniejszego sprawozdania,
przedmiotowe postepowanie dyscyplinarne nie zostato jeszcze wszczgte;

b) tylko w 1 przypadku — po uprzednim powiadomieniu na mocy § 37 ust. 1 zarzqdzenia
nr 49 Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 19 czerwca 2007 r.
w sprawie szczegolowych zasad i trybu przeprowadzania kontroli przez Ministra
Spraw Wewnetrznych i administracji oraz organy i jednostki organizacyjne
podlegle lub nadzorowane przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji,
w dniu 23 marca 2010 roku, zarzadzajacego kontrole problemowa ..Zasadnosé,
legalnos¢, prawidlowosé¢ stosowania instytucji zatrzymania oraz doprowadzenia”
o uzasadnionym podejrzeniu popetlienia przez funkcjonariuszy KP Gubin
przestgpstwa, okreslonego w art. 231 § 1 kk, w zwiazku z art. 189 § 1 kk —
dnia 31 marca 2010 roku, zgodnie z § 37 ust. 4 cyt. wyzej zarzqdzenia, Komendant
Wojewddzki Policji w Gorzowie Wlkp. zawiadomit o powyzszym fakcie Prokuratora
Rejonowego w Krosnie Odrzanskim. Jak ustalono, na polecenie Prokuratora
Okregowego w Zielonej Gorze, Sledztwo w tej sprawie przeprowadzila Prokuratura
Rejonowa w Zarach (sygn. akt 1l Ds. 194/10), ktéra ostatecznie nie potwierdzita
zaistnienia czynu zabronionego. Stosowne postanowienie w tym zakresie w dniu
30.06.2010 roku wydat Prokurator Prokuratury Rejonowej w Zarach Cezary Kakol;
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c) w roku sprawozdawczym, nie kierowano do Rzecznika Dyscypliny Finanséw
Publicznych przy Ministrze Spraw  Wewnetrznych 1 Administracji zadnego
zawiadomienia o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych.

Ponadto, w toku czynnosci kontrolnych, przeprowadzonych w roku sprawozdawczym,
poczyniono ustalenia, ktore daty podstawe do sformutowania wnioskéw koncowych dot.
wyciagnigcia konsekwencji o charakterze dyscyplinarnym, w drodze rozmowy
dyscyplinujacej, spenalizowanej w art. 132 ust. 4b ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji,
badZz przeprowadzenia czynnos$ci wyjasniajacych, o ktérych mowa w art. 1341 ust. 4 cyt.
ustawy, w nastepujacych kontrolach:

» Zasadnos¢, legalnosé, prawidlowosé¢ stosowania instytucji zatrzymania oraz
doprowadzenia — kontrola problemowa koordynowana przez KGP: 1 czynnosci
wyjasniajace (brak popelnienia przewinienia dyscyplinarnego) + 2 rozmowy
dyscyplinujace;

» Prawidlowos¢ dokumentowania przyjmowania i przekazywania broni palnej,
niestanowiqcej wiasnosci Policji, do fizycznego niszczenia (zlomowania) oraz
dokumentowania tej czynnosci — kontrola problemowa koordynowana przez KGP:
1 czynno$ci wyjasniajace (brak popelnienia przewinienia dyscyplinarnego);

» Prawidlowos¢ prowadzenia gospodarki mandatowej — kontrola problemowa:
3 rozmowy dyscyplinujace;

» Prawidlowos¢ i  terminowos¢  sporzqdzania  formularzy  statystycznych,
przekazywanych do policyjnego systemu statystyki przestepczosci TEMIDA, przez
Komisariat Policji Il w Zielonej Gorze — kontrola dorazna: 15 rozmoéw
dyscyplinujacych;

» Prawidlowosé¢ wykorzystania pojazdow stuzbowych, wyposazonych w wideorejestrator
w Komendzie Miejskiej Policji w Zielonej Gorze — kontrola w trybie uproszczonym:
1 rozmowa dyscyplinujaca.

* * *

Niniejsze sprawozdanie zostato poddane procesowi ,,anonimizacji”, czyli usuniecia
z dokumentu przed jego upublicznieniem w BIP szeregu informacji, tak aby nie mozna byto
rozpozna¢ 0sob, miejsc, czy tez cech charakterystycznych dokumentacji, celem zapewnienia
ochrony praw jednostki, w mysl aktualnie obowiazujacych regulacji prawnych.

Opracowal/wykonal: nadkom. Piotr Dowhan
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